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NATURA JURIDICA A VCONDAMNAI}II CU SUSPENDAREA
CONDITIONATA A EXECUTARII PEDEPSEI

Gheorghe GLADCHI,
doctor habilitat in drept, profesor universitar
Catalin BUCUR,
doctorand (Universitatea din Pitesti)
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SUMMARY
As far as we are concerned, given the positioning of the institution by the legislature in the General
Part of the Penal Code, consider a suspended sentence of enforcement criminal law as an institution, as
a measure of state corecion, which is to release under certain conditions execution of the convict from
the main penalty imposed by the court. Moreover, the conviction with suspension of enforcement is an
alternative measure to imprisonment as punishment for the education of the convict can be achieved
without isolation from society. Moreover, whereas the state is also a measure through the state judiciary,
through the court, granted clemency to the convict will not serve the sentence if it complies with legal

N

gequirements. 1t thus highlights the nature of its educational

)

F nvederea optimizirii luptei contra infractionalititii,

I in legislatia penala sunt prevazute o serie de sancti-
uni pentru situatia in care ordinea statald a fost incalcata.
Reducerea fenomenului infractional nu poate fi realizata
doar prin aplicarea sanctiunilor penale. Ele trebuie sa fie
imbinate §i cu alte masuri juridico-penale ce reprezinta
increderea pe care statul o acorda persoanei, care, desi
a incalcat legea penald, poate fi corectata fara a suporta
efectele ,,nocive” ale executarii pedepselor.

Printre aceste masuri, ce constituie alternative la
privatiunea de libertate, poate fi considerata suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei.

Condamnarea cu suspendarea conditionatd a execu-
tarii pedepsei este o masura de politica penala funda-
mentata pe convingerea cd indreptarea condamnatului
este posibila fara a fi izolat de comunitate, de familie,
de societate.

Aceastd institutie juridica a fost instituitd intru re-
alizarea scopului pedepsei fard ca codamnatul sa fie
izolat de societate, acesta fiind supus unui termen de
incercare, farad executarea efectiva a acesteia, evitandu-
se dezavantajele pe care le atrage dupa sine privatiunea
de libertate: desprinderea condamnatului de familie si
de modul de viata obignuit, contactul cu infractorii reci-
divisti periculosi care il pot antrena in continuare in noi
activitati criminale. De asemenea, un al aspect important
il reprezinta economiile pe care statul, societatea le face
in varianta executarii pedepsei in penitenciar.

In practica judiciara din Republica Moldova, precum
si in cea din Romania, aceasta institutie juridica este
»foarte populard” , instantele judecatoresti aplicand-o
cu regularitate.

Cu toate acestea, in Republica Moldova, in ultimii
ani, numarul condamnarilor cu suspendarea conditionata
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a executarii pedepsei este Tn continua scadere. Astfel, in
conformitate cu datele statistice prezentate de Ministe-
rul Justitiei al Republicii Moldova, n anul 2003, prin
aplicarea dispozitiilor art.90 C.pen. RM (condamnarea
cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei) au
fost condamnate 7737 persoane, ceea ce reprezinta
45,1% din numarul total al condamndrilor. In anul 2004
ponderea celor condamnati cu suspendarea conditionata
a executarii pedepsei a crescut la 49,5% din numarul
total al condamnarilor. Incepand cu anul 2005, ponderea
acestora a inceput sa scada, in acel an fiind condamnate
cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei 6281
persoane, ceea ce constituie 44,5% din numarul total al
condamnatilor; in anul 2006 — 3648 persoane, sau 29,3%
din numarul condamnatilor, iar Tn anul 2007 — doar 2755
persoane, sau 28,2% din numarul condamnatilor.
Scaderea numarului de condamnari cu suspendarea
conditionata isi are, printre altele, cauza in faptul ca
Codul penal al Republicii Moldova a fost completat cu
o0 noua categorie de pedeapsa — munca neremunerata in
folosul comunitatii, astfel ca instantele de judecata, in
multe cazuri, in situatiile in care anterior recurgeau la
suspendarea conditionatd, mai nou aplica aceasta sanc-
tiune penald. Desigur, sunt si alte motive ce au concurat
la scaderea ponderii suspendarii conditionate, printre
acestea numarandu-se si demonetizarea acestei institutii
juridice in sensul ca eficacitatea ei trezeste tot mai des
controverse si indoieli in randul practicienilor.
Asemanator stau lucrurile si in Romania, unde
condamnarea cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei a avut si are o pondere chiar mai mare.
Revenind la notiunea de ,,condamnare cu suspendarea
conditionatd a executarii”’, vom observa ca 1n literatura
de specialitate aceasta a fost examinata in calitate de:




pedeapsa penala'; amanare a executarii pedepsei penale?;
mod specific de executare a sentintei’; mijloc specific
de educare a condamnatului*; liberare conditionata de
la executarea pedepsei’; masura specifica de influenta
sociala®; forma de realizare a raspunderii juridice’; al-
ternativa a pedepsei, care realizeaza sarcina preventiei
sociale®; mod specific de individualizare a raspunderii
penale’. Toate acestea reprezinta tot atitea sensuri ale
notiunii analizate.

Cu privire la sensul notiunii, merita a fi retinuta
pozitia profesorului rus O.Knizhenko, care considera
ca condamnarea cu suspendarea conditionatd trebuie
sa fie privitd in calitate de institutie distincta a dreptului
penal, careia 1i sunt caracteristice si trasaturile pedepsei
si ale liberarii de pedeapsa, si ale modului distinct de
aplicare a pedepsei.'”

in Roménia, notiunea de ,,suspendare conditionata
a executarii pedepsei” este uzitatd in articolul 81 din
Codul penal. Articolul mentionat face parte din Capitolul
V — ,Individualizarea pedepselor”.

Astfel, in opinia cvasiunanima a doctrinarilor
romani, suspendarea conditionata a executarii pedep-
sei reprezintd o forma a individualizarii judiciare a
executarii pedepselor; in opinia acestora, Incadrarea
in Capitolul V este perfect calibratd. Mai mult, ter-
minologia folosita este corecta §i pentru cé ceea ce se
suspenda nu este pedeapsa, ci doar executarea aceste-
ia. Judecatorul, atunci cand aplica dispozitiile art.81
C.pen., individualizeazd pedeapsa, dupa care decide
suspendarea executarii.!!

Acest punct de vedere privind natura juridica a
condamnarii cu suspendarea conditionata a pedepsei
este promovat si de unii autori si 1n literatura juridica
rusa.'?

Astfel, In Codul penal al Federatiei Ruse institutia
»condamnarea conditionata” este inclusa in Capitolul 10
»Aplicarea pedepsei”, art.73-74, nu 1nsa n Capitolul 9
»Notiunea si scopurile pedepsei. Categoriile pedepselor”
sau 1n Capitolul 12 ,,Liberarea de pedeapsa”.

Prin urmare, legiuitorul rus considera ca institutia
data este examinata in contextul solutionarii problemelor
privind aplicarea pedepsei persoanei vinovate, adica pri-
vind individualizarea acesteia. Totodata, potrivit Codului
penal al Federatiei Ruse, ,,condamnarea conditionatd”
(asa este denumita condamnarea cu suspendarea condi-
tionata a executdrii pedepsei in Codul penal al Federatiei
Ruse ) nu este o pedeapsa penala si nici o modalitate de
liberare de pedeapsa.

Cu toate acestea, in literatura de specialitate rusa do-
mind opinia, potrivit careia condamnarea cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei este o modalitate a
liberarii de pedeapsa penala, adica liberarea conditionata
de executare a pedepsei principale stabilita de instanta
de judecatd.”® In opinia acestor autori , incercarea de a
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examina institutia condamnarii cu suspendarea condi-
tionatd a executarii pedepsei in contextul solutionarii
problemelor individualizarii pedepsei penale este gresita.
In cazul condamnirii cu suspendarea conditionatd a
executarii pedepsei, instanta de judecata individualizeaza
pedeapsa vinovatului, apoi poate dispune suspendarea
conditionata a executarii pedepsei aplicate. Prin urmare,
in prima etapd are loc individualizarea pedepsei, iar
dupa aceasta — suspendarea conditionatd a executarii
reale a pedepsei. Etapa a doua nu reprezintd prin ea
insdsi individualizarea pedepsei, ci individualizarea
raspunderii penale, care se compune din condamnare
si antecedent penal, iar pedeapsa stabilitd real nu este
executatd in conditiile unui comportament ireprosabil
al condamnatului.

Nu putem Tmpartasi aceasta opinie, deoarece toc-
mai o justa individualizare a pedepsei, in functie de
toate criteriile obiective si subiective, il poate conduce
pe judecdtor la aplicarea condamnarii cu suspendarea
conditionata a executdrii pedepsei si nu la executarea ei
efectiva. Sistematizand, nu putem avea suspendare fara
individualizare.

Altfel stau lucrurile n cazul liberarii conditionate,
cand aplicarea acestei masuri presupune executarea unei
anumite fractii de pedeapsa ca si conditie sine qua non.
Daca, presupunand prin absurd, s-ar executa fie si doar o
secunda din pedeapsa, nu mai putem vorbi de aplicarea
suspendarii conditionate a executarii pedepsei.

Diferenta intre cele doud notiuni este evidenta rapor-
tandu-ne si la efectele lor. In cazul liberarii conditionate,
pedeapsa se considera executata daca in intervalul de
timp de la liberare si pana la implinirea duratei pedepsei
cel condamnat nu a savarsit din nou o infractiune.

Suspendarea conditionatd presupune in mod obliga-
toriu un termen de incercare pentru condamnat, termen
ce se compune din cuantumul pedepsei inchisorii apli-
cate, la care se adauga un interval de timp de 2 ani.

Am enumerat astfel suficiente argumente pentru
care in legislatia romaneasca terminologia uzitatd este
cea corecta.

Atat in doctrina din Romaénia, cat si in cea din
Republica Moldova, nu existd o unitate de conceptii si
abordari privind aceasta institutie juridica.

In Romania exista doctrinari care imbratiseaza ideea
din doctrina franceza, conform céreia suspendarea con-
ditionata a executarii pedepsei ar constitui o prescriptie
speciald™ care face ca pedeapsa sa nu se execute daca
condamnatul, in cursul termenului de incercare, n-a
savarsit nici o infractiune de natura a atrage revocarea
pedepsei suspendate.

Aceasta opinie este, din punctul nostru de vedere,
criticabild, deoarece, asa cum se stie, potrivit normelor
de drept penal, prescriptia executarii pedepsei intervine
in situatia in care organul de executare, intr-un anumit
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termen, nu a avut posibilitatea materiald de a pune in
executare hotdrarea de condamnare.

Nu simetric stau lucrurile in cazul institutiei noastre,
unde organul de executare nu poate pune in executare
hotararea de condamnare, fiindca instanta de judecata
a decis astfel.

Analizand natura juridicd a prescriptiei executarii
pedepsei, observam ca aceasta este o cauza care nlatura
executarea pedepsei, producand efecte ,,definitive”, In
timp ce suspendarea produce efecte ,,temporare”.

Mai mult, prescriptia consta in stingerea fortei execu-
tive a unei hotarari de condamnare ca urmare a trecerii
timpului. Prin prescriptie se stinge dreptul statului de a
cere executarea pedepsei aplicate, totodata se stinge si
obligatia condamnatului de a mai executa pedeapsa ce
i s-a aplicat.®

Ca si prescriptia raspunderii penale, prescriptia
executarii pedepsei isi gaseste justificare in anihilarea
eficientei pedepsei aplicate daca nu a fost executatd o
perioada de timp. in cazul suspendarii, preventia este
realizatd tocmai prin aplicarea acestei masuri, avandu-
se In vedere conditiile obligatoriu a fi indeplinite pentru
luarea sa.

In cazul prescriptiei executdrii pedepsei, preventia
generala, precum si preventia speciald nu se mai rea-
lizeaza, caci, cu trecerea timpului, fapta si pedeapsa
aplicatd au putut fi uitate, iar faptuitorul, in tot acest
interval fiind sub amenintarea executarii pedepsei, s-a
putut indrepta.

Intr-o alta opinie, s-a sustinut ca suspendarea con-
ditionata a executarii pedepsei ar constitui o pedeapsa
morala.'s

Si aceasta opinie este din punctul nostru de vedere
criticabild, deoarece nu poate fi raportata decat la situatia
in care cel condamnat nu ar savarsi in cursul termenului
de Incercare vreo infractiune de natura a atrage revocarea
suspendarii. Astfel, in situatia revocarii, pedeapsa isi
pierde caracterul de pedeapsd morald si devine cat se
poate de concreta.

Tot cu privire la natura juridica a suspendarii condi-
tionate a fost exprimata opinia, conform careia suspen-
darea conditionata ar fi o pedeapsa ,,sui generis”."

In doctrina penali se apreciaza ca, din punctul de
vedere al naturii juridice, suspendarea conditionata
constituie un mijloc legal de individualizare judiciara a
executarii pedepsei, o institutie complementara menita sa
intregeasca posibilitatile pe care legea le da instantei ju-
decatoresti pentru realizarea individualizarii pedepsei.

Solutionarea corectd a acestei probleme are atat o
importanta teoretica, cat i practicd, in interdependenta
cu diferite aspecte ale procesului penal.

Si 1n Republica Moldova exista o varietate de opinii,
in interdependentd cu natura juridica fiind rezolvate
diferite momente juridico-penale si procesuale, cum ar

fi: 1) aplicarea pedepsei in cazul cumulului de sentinte;
2) anularea de catre instantele ierarhic superioare a
condamnarii cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei aplicata de catre prima instantd; 3) ridicarea sau
stingerea antecedentelor penale; 4) determinarea locului
condamnarii cu suspendarea conditionatd in sistemul
Pirtii Generale a Codului penal. In legaturi cu aceasta, in
doctrina juridica se mentioneaza ca atribuirea institutiei
respective la pedeapsa sau la varietatea de liberare de la
ea depinde de limitele competentei instantelor de judeca-
ta, de apel sau de recurs in ceea ce priveste schimbarea
unor pedepse cu altele, aplicarea amnistiei etc.

In literatura de specialitate din spatiul sovietic aceasta
a fost examinata in calitate de: pedeapsa penald; amanare
a executdrii pedepsei penale; mod specific de executare
a sentintei; mijloc specific de educare a condamnatului:
liberare conditionata de la executarea pedepsei; masura
specifica de influenta sociala; forma de realizare a ras-
punderii juridice; alternativa a pedepsei, care realizeaza
sarcina preventiei sociale; mod specific de individuali-
zare a raspunderii penale. Toate acestea reprezintd tot
atatea sensuri ale notiunii analizate.

In continuare vom incerca o succinti analiz a acestor
puncte de vedere.

1. Amdnare a executarii pedepsei penale nu poate
fi, intrucat, din punctul nostru de vedere, aceasta ar
presupune ca pedeapsa sa fie totusi executata la un mo-
ment dat, executarea ei fiind doar amanata. Or, in cazul
institutiei suspendarii conditionate a executarii pedepsei,
executarea acesteia se produce doar in anumite conditii
(daca condamnatul comite o noud infractiune sau daca
nu respectd conditiile impuse de instanta de judecata).

2. Mod specific de executare a sentintei

Nu putem impartasi nici acest punct de vedere, in-
trucat suspendarea conditionatd a executdrii pedespei
presupune tocmai o ,,neexecutare” a sanctiunii penale,
neputand reprezenta o modalitate de executare a ei.
Aceasta opinie reprezinta, din punctul nostru de vedere,
un ,,nonsens juridic”.

3. Mijloc specific de reeducare a condamnatului

Acest punct de vedere este cu adevirat interesant,
pentru ca presupune o analiza pornind de la natura juri-
dica a pedepsei si a scopului sau.

Codul penal al Romaniei in art.52 normeaza pedeapsa
si scopul ei: ,,Pedeapsa este 0 masura de constrangere si
un mijloc de reeducare a condamnatului. Scopul pedep-
sei este prevenirea savarsirii de noi infractiuni”.

O dispozitie similard gasim si 1n art.61 alin.(1)
C.pen. RM: ,,Pedeapsa penala este o masura de con-
strangere statald si un mijloc de corectare si reeducare
a condamnatului ce se aplica de instantele de judecata,
in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni,
cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor”.
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Practic, prin condamnarea cu suspendarea condi-
tionatd a executarii pedepsei se realizeaza unul dintre
dezideratele pedepsei penale, si anume: ,,corectarea si
reeducarea condamnatului”.

Acesta intervine fie direct prin faptul ca cel condam-
nat constientizeaza consecintele negative ale faptei sau
faptelor pentru care a fost condamnat si nu mai savarseste
noi fapte penale intr-o anumita perioada, fie se ajunge
la executarea pedepsei, reeducarea intervenind ca o
consecinta a sa.

4. Liberare conditionatd de la executarea pedepsei

Aceasta opinie corespunde cel mai bine conceptiei
legiuitorului din Republica Moldova, care a inclus
condamnarea cu suspendarea conditionatd a executa-
rii pedepsei printre modalitatile liberdrii de pedeapsa
penala.

Laart.89 alin.(1) C.pen. RM se pevede: ,,Prin liberare
de pedeapsa penala se intelege eliberarea persoanei care
a savarsit o infractiune de la executarea reald, partiala
sau totala, a pedepsei penale pronuntate prin hotarare a
instantei de judecata”.

Expresia ,,liberare conditionata” nu trebuie confun-
data cu ,,suspendare conditionata”.

Pornind de la definirea termenilor ,,liberare” si ,,sus-
pendare”, observam cu claritate distinctia ce se evidentia-
za. Astfel, suspendarea presupune neexecutarea pedepsei
in anumite conditii, care, daca nu sunt respectate, conduc
finalmente la executarea pedepsei, in timp ce liberarea
presupune neexecutarea reald a pedepsei.

Practic, suspendarea presupune o intrerupere tem-
porard, o améanare, in timp ce liberarea presupune o
intrerupere definitiva.

5. Masura specifica de influentd sociala

Asa cum precizeaza §i promotorii acestei teze, prin
aplicarea acestei masuri societatea in ansamblul sau
constientizeaza consecintele nefaste ale infractiunilor
ca fapte antisociale. Condamnatul caruia i este aplicata
reprezintd adevaratul vector al acestei influente sociale,
in sensul ca acesta poate transmite micromediului sau
social faptul ca a fost sanctionat penal. Mai mult, aces-
ta, prin conduita ireprosabild pe care trebuie sa o aiba
in perioada termenului de incercare, poate contribui
prin ,,puterea exemplului” la consolidarea societatii in
ansamblul sau.

6. Forma de realizare a raspunderii juridice

Sensul frecvent al notiunii de raspundere, indiferent
de forma sub care se manifesta, este acela de obligatie
de a suporta consecintele nerespectarii unor reguli de
conduita, obligatie ce incumba autorului faptei contrare
acestor reguli si care poarta intotdeauna amprenta dez-
aprobarii sociale a unei asemenea conduite.'

In opinia noastra, condamnarea cu suspendarea con-
ditionata a executarii pedepsei este o forma a realizarii
raspunderii penale, deoarece:
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a) persoana este recunoscutd vinovata de comiterea
unei infractiuni:

b) persoana este condamnata cu suspendarea condi-
tionatd a executarii pedepsei principale $i cu executarea
reald a pedepsei complementare;

¢) persoana are antecedente penale in perioada ter-
menului de incercare;

d) condamnarea cu suspendarea conditionata a exe-
cutdrii pedepsei realizeaza scopurile raspunderii penale
si ale pedepsei penale: restabilirea echitatii sociale,
corectarea condamnatului, prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor
persoane.

Cu toate acestea, raspunderea trebuie sa fie identifi-
cata cu sanctiunea si, din acest punct de vedere, avem
raspundere penald, Intrucat sanctiunea existd, a fost
stabilita de instanta de judecata.

7. Mod specific de individualizare a raspunderii
penale

Raspunderea penala reprezinta insusi raportul juridic
de conflict, de constrangere, raport juridic complex, asa
cum s-a aratat — cu drepturi si obligatii specifice pentru
subiectele participante.

Aceasta calificare a institutiei analizate este sime-
trica celei din Codul penal roménesc, unde suspenda-
rea conditionatd a executarii pedepsei este inclusa in
Capitolul V — , Individualizarea pedepselor”.

Acest punct de vedere este Tmpartasit de cea mai
mare parte din autorii de drept din Roménia. in ce ne
priveste, avem rezerve privind aceastd calificare, pe
care o consideram nefericitd, asa cum vom argumenta
in continuare.

in doctrina romaneasca se mentioneazi si faptul ci,
fara a fi o pedeapsa de sine statatoare, este o institutie
complementara ce are ca rol Intregirea posibilitatilor
oferite de lege instantei judecatoresti pentru realizarea
individualizarii pedepsei, prin aceasta inscriindu-se
in categoria mijloacelor de individualizare, chiar
daca nu vizeaza decat executarea pedepsei, nu felul
si cuantumul ei.”

Alti autori criticd caracterizarea suspendarii con-
ditionate a executarii pedepsei ca fiind o pedeapsa
penala, sustinand ca institutia in cauza reprezinta un
caz particular de aplicare (individualizare) a pedepsei
penale.

Analizand natura juridicd a condamnarii cu sus-
pendarea conditionatd a executarii pedepsei, se im-
pune observarea si analiza raporturilor dintre aceasta
institutie si:

a) Probatiune

Fatd de pedeapsa privativa de libertate, sistemul
probatiunii asigura o corectie fara detentie si este pre-
ferabila, in special, in cazul infractorilor primari sau
in cazul celor care au comis fapte minore, dar in mod
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special in ceea ce 1i priveste pe infractorii minori sau
tineri, pentru a-i proteja de mediul carceral.

De regula, probatiunea impune respectarea unor
reguli si obligatii stabilite de instanta de judecatd in
conformitate cu prevederile legale.

Pornind de la aceste trasdturi ale probatiunii,
consideram ca institutia condamnarii cu suspendarea
conditionata a executarii pedepsei reprezintd o forma
a probatiunii.

Aceasta are un caracter mai pronuntat in cazul
condamnarii cu suspendarea conditionata a executarii
pedepsei sub supraveghere (art.86' C.pen. al Romaniei)
sau 1n cazul aplicarii dispozitiilor din art.90 alin.(6)
C.pen. RM — aplicarea unei sau mai multor obligatii
inculpatului.

b) Condamnarea conditionatdi

Condamnarea conditionata presupune pronuntarea
unei sentinte de condamnare doar daca sunt indeplinite
sau nu anumite conditii, Tn timp ce in cazul condamnarii
cu suspendarea conditionatd a executdrii intervine con-
damnarea, fiind suspendatd doar executarea pedepsei
stabilite prin aceasta.

Astfel, din punctul nostru de vedere, nu poate exista
nici o altd aseméanare intre cele doud institutii decat
aceea ca ambele presupun ,,conditiondri” legate fie de
condamnarea inculpatului, fie de executarea pedepsei
la care a fost condamnat.

¢) Amdnarea executdarii pedepsei

Aceasta institutie 1si gaseste reglementare atat in
legislatia din Romania, cit si in cea din Republica
Moldova, insa in moduri diferite.

In Republica Moldova avem amanarea executirii
pedepsei pentru femei gravide si femei care au copii
in varsta de pana la 8 ani. Aceasta reprezintd, ca si
condamnarea cu suspendarea conditionata a executarii
pedepsei, o modalitate a liberarii de pedeapsa penala
(art.96 C.pen. RM).

Intrucat la atingerea de citre copii a varstei de 8 ani
instanta de judecata poate libera condamnata de exe-
cutarea partii neexecutate a pedepsei, efectele juridice
sunt asemanatoare cu cele produse de condamnarea
cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei sub
aspectul posibilitatii neexecutarii pedepsei. Astfel, in
ambele cazuri avem stabilite pedepse ce nu se executa
de condamnat.

De asemenea, in cazul ambelor institutii, daca
condamnatul, fie in perioada amanarii executarii, fie in
termenul de incercare, savarseste o noud infractiune,
cele doua masuri penale vor fi revocate.

In Roménia, améanarea executirii pedepsei inchisorii
si a detentiunii pe viatd a primit reglementare legala
nu In Codul penal, ci in Codul de procedura penala, in
art. 453-453" si art.454.

Aici legea prevede posibilitatea amanarii nu pentru
una, ci pentru trei situatii, printre acestea regasindu-se si
aceea a unei condamnate gravide sau care are un copil
mai mic de un an. Nu este prevazuta posibilitatea ca in-
stanta de judecata sa poata dispune neexecutarea pedep-
sei sau a restului de pedeapsa; astfel, aceasta institutie in
Romania se indeparteaza mult atat de institutia similara
din Republica Moldova, cat si de institutia condamnarii
cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei.

De lege ferenda consideram util ca amanarea execu-
tarii pedepsei in Romania sa primeasca o reglementare
mai apropiata de cea din Republica Moldova, in primul
rand in sensul includerii acesteia in Codul penal si nu in
Codul de procedura penala, cum este in prezent.

d) Liberarea conditionata de raspundere penali

Aceasta institutie a dreptului penal isi gaseste regle-
mentare exclusiv in Republica Moldova in art.59 C.pen.,
astfel ca in privinta persoanei puse sub Invinuire pentru
savarsirea unei infractiuni usoare sau mai putin grave,
care 1si recunoaste vinovatia si nu prezinta pericol soci-
al, urmarirea penala poate fi suspendata conditionat, cu
liberarea ulterioara de raspundere penala in conformitate
cu procedura penald, daca corectarea acestei persoane
este posibila fara aplicarea unei pedepse penale.

Liberarea conditionala de raspundere penala trebuie
sa parcurga doud etape®:

— procedura de suspendare conditionatd a urmaririi
penale, efectuate de procuror in conditiile art.510, 511
C.proc.pen.;

— liberarea ulterioara de raspundere penald de
catre instanta de judecata in conditiile art.305, 512
C.proc.pen. si art.59 C.pen.

Asemanarea dintre cele doud institutii consta in faptul
ca ambele presupun ,,suspendarea’: una — a condamna-
rii, cealaltd — a urmaririi penale. De asemenea, ambele
presupun o ,.liberare” o ,,inlaturare”: una —a raspunderii
penale, cealalta — a pedepsei penale.

O alta asemanare intre cele douad institutii este ca in
cazul ambelor pot fi stabilite anumite obligatii celui ce
se face vinovat de comiterea infractiunii.

Finalitatea celor doua institutii este Tnsa diferita,
deoarece raspunderea penala si pedeapsa sunt notiuni
distincte.

Raspunderea penald reprezintd condamnarea
publica, in numele legii, a faptelor infractionale si a
persoanelor care le-au savarsit (art.50 C.pen. RM), iar
pedeapsa penala reprezinta o masura de constrangere
statala si un mijloc de corectare si de reeducare a con-
damnatului ce se aplica de instantele de judecatd, in
numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni,
cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor
(art.61 alin.(1) C.pen. RM).

Consideram ca de lege ferenda o astfel de reglemen-
tare isi poate gasi locul si in noul Cod penal al Romaniei,
atat din considerente sociale, cat si din considerente
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economice, suspendarea urmaririi penale putind aduce
si economii la bugetul public.

e) Executarea pedepsei la locul de muncd

Aceasta institutie este specifica sistemului juridic din
Roménia, reprezentand, In acceptiunea legiuitorului, un
mijloc de individualizare a pedepsei inchisorii ce vizeaza
executarea acesteia prin stabilirea unui regim propriu de
executare, in liberate, prin munca, in cadrul unei unitati
economice.

Ca si suspendarea conditionata a executarii pedepsei
ori suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere,
executarea pedepsei la locul de munca reprezinta o ma-
surd de individualizare a pedepsei, dar, spre deosebire
de cele doud, unde executarea pedepsei este suspendata,
in cazul acesteia executarea pedepsei inchisorii are loc,
dar nu prin privare de libertate intr-un loc de detentie,
ci in libertate prin prestarea unei munci in cadrul unei
unitati unde condamnatul este angajat.

Avand natura juridica, continut si semnificatie func-
tionald apropiate, cele trei institutii nu pot fi aplicate
concomitent toate trei si nici chiar doua.

Propunem ca de lege ferenda o astfel de reglementare
sa existe §i In legea penald a Republicii Moldova, in ca-
drul Capitolului IX — ,,Liberarea de pedeapsa penala”.

f) Suspendarea conditionata a executdrii pedepsei
sub supraveghere

Asa cum rezultd si din denumire, suspendarea
executdrii pedepsei sub supraveghere este o forma a
suspendarii conditionate a executarii pedepsei inchisorii,
in care condamnatul, pe durata termenului de Incercare,
este obligat sa se supund unor masuri de supraveghere
si de respectare a unor obligatii stabilite de instanta de
judecata conform legii.”!

Natura juridica a aceste institutii a suscitat, ca i sus-
pendarea conditionatd a executarii pedepsei, numeroase
controverse.

Astfel, unii autori considera ca suspendarea conditio-
nata nu este o modalitate de executare a acesteia.?? Opinia
noastra este contrara, in sensul ca suspendarea conditio-
natd a executarii pedepsei permite organului judiciar sa
se pronunte si asupra modului de executare a pedepsei
stabilite. Constrangerea care se realizeaza intotdeauna
prin executarea propriu-zisa a pedepsei este inlocuita
cu o constrangere indirecta, care se exercita tocmai ca
urmare a acordarii suspendarii conditionate.

In Republica Moldova nu avem reglemantati sus-
pendarea conditionatd a executirii pedepsei sub su-
praveghere ca modalitate de liberare de pedeapsa. Cu
toate acestea, in art.90 alin.(6) C.pen. RM se prevede
posibilitatea acordata instantei de judecatd de a impune
anumite obligatii condamnatului.

Revenind la Romania, suspendarea conditionatd a
executarii pedepsei sub supraveghere este considera-
td un mod de executare a pedepsei cu inchisoarea in
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afara locurilor de detinere, asemanator cu suspendarea
conditionatd. Elementul ce diferentiaza pregnant cele
douad institutii este gravitatea faptei pentru care se poate
dispune. In cazul suspendarii sub supraveghere gradul
de periculozitate este mai ridicat.”

Concluzionand, apreciem cé reglementarea din
Romania este mai liberald, deoarece pentru infrac-
tiunile cu un grad redus de periculozitate, odata cu
aplicarea condamnarii cu suspendarea conditionata nu
sunt aplicate nici un fel de constrangeri in ce priveste
perosana condamnatului.

Aceasta varietate de opinii nu face altceva decat sa
releve complexitatea acestei institutii juridice, In special
din perspectiva naturii sale juridice.

In ce ne priveste, avand in vedere pozitionarea in-
stitutiei de catre legiuitor in Partea Generald a Codului
penal, apreciem condamnarea cu suspendarea conditi-
onatd a executdrii pedepsei ca institutie juridico-penala
ca fiind o masura de constrangere statald, care constd
in liberarea in anumite conditii a condamnatului de la
executarea pedepsei principale aplicate de catre instanta
de judecata.

Mai mult, condamnarea cu suspendarea conditionata
a executarii pedepsei constituie o mdsura alternativa
la pedeapsa inchisorii, deoarece scopul educativ al
pedepsei poate fi atins fara izolarea condamnatului de
societate.

Mai mult, reprezintd si o masura statala, intrucat
statul, prin intermediul puterii judecatoresti, adica prin
intermediul instantei de judecatd, acorda clementa
condamnatului ce nu va mai executa pedeapsa daca
respecta conditiile impuse de lege. Se evidentiaza astfel
si caracterul educativ al acesteia.

Concluzii

1. Dupé natura juridica, condamnarea cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei urmeaza a fi definita
drept o masura cu caracter juridico-penal, deoarece
condamnatului cdruia i s-a suspendat conditionat execu-
tarea pedepsei i se impun mai multe sarcini care schimba
substantial statutul juridic al acestuia.

2. Condamnarea cu suspendarea conditionata a
executarii pedepsei nu este o pedeapsa penald si nici
morald.

Nu este o pedeapsa penald, intrucat nu se afla inclusa
de legiuitor printre categoriile de pedepse penale nici in
legislatia din Romania, nici in legislatia din Republica
Moldova

Nu este pedeapsa morald, deoarece nu poate fi rapor-
tata decat la situatia in care cel condamnat nu ar savarsi
pe parcursul termenului de incercare vreo infractiune de
naturi a atrage revocarea suspendarii. n situatia revoca-
rii, pedeapsa isi pierde caracterul de pedeapsa morala si
devine cét se poate de concreta.
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3. Condamnarea cu suspendarea conditionatd a
executarii pedepsei nu este o modalitate a liberarii
de pedeapsa penala, desi legiuitorul din Republica
Moldova a inclus art.90 in Capitolul IX , Liberarea de
pedeapsa penala”.

Principalul argument pe care il avem 1n vedere este
acela ca executarea pedepsei este suspendata conditio-
nat si, deci, nu vorbim de o liberare de pedeapsa pro-
priu-zisd, neconditionatd, ci de una conditionata. Daca
condamnatul nu are o conduita ireprosabila in termenul
de incercare, va executa pedeapsa si, in consecintd, nu
putem vorbi de o liberare de pedeapsa penala.

4. Condamnarea cu suspendarea conditionata a
executarii pedepsei reprezinta un mijloc legal de in-
dividualizare a executarii pedepsei, o institutie com-
plementara menita sa intregeasca posibilitatile pe care
legea le confera instantei judecatoresti pentru realizarea
individualizarii pedepsei.

Concluzia este ca institutia juridicd analizata re-
prezintda un mijloc legal de individualizare a executarii
pedepsei si nu un mijloc de individualizare a pedepsei
in sine, Intrucat judecatorul decide daca cel condamnat
va executa sau nu pedeapsa ce fusese in prealabil indi-
vidualizatd. Ceea ce se individualizeaza este executarea
si nu pedeapsa in sine.

5. Formulam o propunere de lege ferenda pentru
Codul penal al Republicii Moldova: institutia con-
damnarii cu suspendarea conditionata sa fie inclusa
in Capitolul VIII ,Individualizarea pedepselor”, nu in
Capitolul IX.

6. Condamnarea cu suspendarea conditionata a exe-
cutdrii pedepsei este o forma a realizarii rdaspunderii
penale, deoarece:

a) persoana este recunoscutd vinovatd de comiterea
unei infractiuni;

b) persoana este condamnata cu suspendarea condi-
tionata a executarii pedepsei principale $i cu executarea
reald a pedepsei complementare;

c) persoana are antecedente penale in perioada ter-
menului de incercare;

d) condamnarea cu suspendarea conditionata a exe-
cutarii pedepsei realizeazd scopurile raspunderii penale
si ale pedepsei penale: restabilirea echitatii sociale,
corectarea condamnatului, prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor
persoane.

7. Apreciem condamnarea cu suspendarea conditio-
natd a executarii pedepsei, ca institutie juridico-penala,
ca fiind o masura de constrangere statala, care consta
in liberarea in anumite conditii a condamnatului de la
executarea pedepsei principale aplicate de catre instanta
de judecata.

Condamnarea cu suspendarea conditionatd a executa-
rii pedepsei constituie o masura alternativa la pedeapsa

inchisorii, deoarece scopul educativ al pedepsei poate fi
atins fara izolarea condamnatului de societate.

In plus , reprezintd si o mdsurd statald, intrucat
statul, prin intermediul puterii judecatoresti, adica prin
intermediul instantei de judecata, acordd clementa
condamnatului ce nu va mai executa pedeapsa daca
respecta conditiile impuse de lege. Se evidentiaza astfel
si caracterul educativ al acesteia.

8. Condamnarea cu suspendarea conditionata a
executdrii pedepsei nu reprezintd amdnarea executarii
pedepsei si nici amdnarea executdarii sentintei, intrucat in
cazul condamnarii cu suspendarea conditionata sentinta
se executa i, In consecinta:

— condamnatul are antecedente penale;

— executarea sentintei reprezintd temeiul stabilirii
termenului de proba;

— este executata pedeapsa complementara;

—in cazul savarsirii de catre condamnat, in termenul
de incercare, a unei noi infractiuni intentionate, instanta
anuleaza suspendarea conditionata si stabileste pedeapsa
in baza cumulului de sentinte.

9. De lege ferenda se impune ca amanarea executarii
pedepsei in Romania sa primeasca o reglementare mai
apropiata de cea din Republica Moldova in sensul inclu-
derii acesteia ca norma juridica in Codul penal si nu in
Codul de procedura penala, cum este in prezent.

S-ar impune, astfel, adaugarea unei noi Sectiuni —
III® in cadrul Capitolului V, care sa contind si institutia
amandrii executdrii pedepsei.

10. Comparatia intre condamnarea cu suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei si liberarea condi-
tionata de raspundere penald a evidentiat aspecte ce
prezinta interes.

Astfel, liberarea conditionata de raspundere penala
isi gaseste reglementare exclusiv in Republica Moldova,
in art.59 C.pen.; respectiv, in privinta persoanei puse
sub invinuire pentru savarsirea unei infractiuni usoare
sau mai putin grave, care isi recunoaste vinovatia i nu
prezintd pericol social, urmarirea penala poate fi sus-
pendatd conditionat, cu liberarea ulterioard de raspun-
dere penala n conformitate cu procedura penald, daca
corectarea acestei persoane este posibila fara aplicarea
unei pedepse penale.

Asemanarea dintre cele doua institutii constd in aceea
ca ambele presupun ,,suspendarea”: una — a condamna-
rii, cealaltd — a urmaririi penale. De asemenea, ambele
presupun o ,.liberare” o ,,inlaturare”: una —a raspunderii
penale, cealalta — a pedepsei penale.

O alta asemanare intre cele doua institutii este ca in
cazul ambelor pot fi stabilite anumite obligatii celui ce
se face vinovat de comiterea infractiunii.

Finalitatea celor doua institutii este Tnsa diferita,
deoarece raspunderea penala si pedeapsa sunt notiuni
distincte.
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11. Pornind de la cele evidentiate mai sus, formulam
o propunere de lege ferenda n sensul includerii in Codul
penal al Romaniei a institutiei suspendarii urmaririi pe-
nale, atat din considerente sociale, cat si din considerente
economice, putdndu-se realiza importante economii la
bugetul de stat.

12. intrucét executarea pedepsei la locul de munca
este o institutie juridica ce-si gaseste reglementare doar
in sistemul juridic din Romaénia, formulam o propu-
nere de lege ferenda in sensul reglementdrii acesteia
in cadrul Capitolului IX din Codul penal al Republicii
Moldova.

13. Comparatia Intre probatiune si suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei reliefeaza mai multe
aspecte interesante si relevante din punct de vedere
juridic.

Astfel, fatd de pedeapsa privativa de libertate, siste-
mul probatiunii asigurd o corectie fara detentie, si este
preferabila in special in cazul infractorilor primari sau
in cazul celor care au comis fapte minore, dar in mod
special in ceea ce priveste infractorii minori sau tineri,
pentru a-i proteja de mediul carceral.

De regula, probatiunea impune respectarea unor
reguli si obligatii stabilite de instanta de judecata in
conformitate cu prevederile legale.

Pornind de la aceste trasaturi ale probatiunii, con-
sideram ca institutia condamnarii cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei reprezintd o forma
a probatiunii.

Aceasta are un caracter mai pronuntat in cazul
condamnadrii cu suspendarea conditionata a executarii
pedepsei sub supraveghere (art.86! C.pen. al Romaniei)
sau in cazul aplicarii dispozitiilor din art.90 alin.(6)
C.pen. RM — aplicarea unei sau mai multor masuri de
constrangere inculpatului.

14. Suspendarea conditionata a executarii pedepsei
si suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei sub
supraveghere sunt doua institutii juridice inrudite, avand
0 naturd juridica asemanatoare.

Din analiza noastra rezulta ca suspendarea conditio-
natd a executarii pedepsei permite organului judiciar sa
se pronunte si asupra modului de executare a pedepsei
stabilite. Constrangerea, care se realizeaza intotdeauna
prin executarea propriu-zisa a pedepsei, este inlocuita
cu o constrangere indirecta, care se exercitd tocmai ca
urmare a acordarii suspendarii conditionate.

in Republica Moldova nu avem reglemantati sus-
pendarea conditionatd a executdrii pedepsei sub su-
praveghere ca modalitate de liberare de pedeapsa. Cu
toate acestea, in art.90 alin.(6) C.pen. RM se prevede
posibilitatea acordata instantei de judecatd de a impune
anumite obligatii condamnatului.

Revenind la Romania, suspendarea conditio-
nata a executarii pedepsei sub supraveghere este
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considerata un mod de executare a pedepsei cu inchisoa-
rea in afara locurilor de detinere asemanator cu suspen-
darea conditionata. Elementul ce diferentiaza pregnant
cele doua institutii este gravitatea faptei pentru care se
poate dispune. In cazul suspendarii sub supraveghere
gradul de periculozitate este mai ridicat.
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koﬁ”ender s will some sexual activities.

SUMMARY
The analysis made in the article, concludes that the only direct intention, not the indirect one, does
reflect the offender s attitude towards the prejudicial provided by art.165 PC RM. It is stated that not
only the material reason may be considered as a motive of the offence stipulated at art. 165 PC RM. The
other reasons of this offense could be: the striving to satisfy sexual needs; the striving to facilitate the
perpetration of some offences; extreme reasons; the reason of saving the life of a close one; the striving
to get the victim blackmailed; sadistic reasons etc. It is shown that, within the meaning of art.165 PC
RM, sexual exploitation involves sexual enslavement of the victim, by requiring her to provide on the

N

)

i n pct.12 al Hotérarii Plenului Curtii Supreme de
Justitie nr.37/2004, privitor la forma si tipul vino-
vatiei manifestate In raport cu infractiunea prevazuta
la art.165 C.pen. RM, se aratd ci latura subiectiva a
traficului de fiinte umane se caracterizeaza prin intentie
directa. Opinii similare sunt exprimate in literatura de
specialitate.!

In acord cu art.17 C.pen. RM, aceasta inseamna
cé faptuitorul isi da seama de caracterul prejudiciabil
al faptei de trafic de fiinte umane, prevede si doreste
savarsirea acesteia.

Sub acest aspect, prezintd interes urmatorul caz din
practica judiciara: R.I. a fost achitat de invinuirea ca ar
fisavarsit infractiunea prevazuta la lit.d) alin.(2) art. 165
C.pen. RM, deoarece fapta lui nu intruneste elementele
infractiunii. Dupa ce procurorul a declarat, mai intdi
apelul, apoi recursul in raport cu materialele cauzei,
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie a con-
Statat cd sentinta de achitare pronuntata de instanta de
fond este corecta. Or, instanta a stabilit ca, la rugamintea
lui S.N., R le-a transportat pe C.N. si C.V. din or. Ci-
migslia in mun. Chisindu, insd nu a fost doveditd intentia
transportarii acestor persoane in contextul traficului de
fiinte umane. R.1. a declarat ca a acordat servicii taxi
lui S.N., C.N. si C.V,, fara sa discute cu C.N. 5i C.V. §i
fara sa cunoasca scopul deplasarii lor. De asemenea,
nu le-a propus niciodata lui C.N. si C.V. sa plece la
muncd in Turcia. Aceste afirmatii ale lui R.I. nu au fost
combatute prin probe in sedinta de judecata. La fel, nu
a fost dovedit faptul ca R.1. a transportat-o cu propriul
sau automobil pe C.N. in or. Basarabeasca, pentru ca
aceasta sa plece ulterior in Turcia. Cealalta victimd,
C.V, a declarat ca spre or. Basarabeasca a plecat cu
un automobil de la firma de la care a procurat bilete.
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Victima C.N. a declarat ca nu-I cunoaste pe soferul cu
care s-a deplasat. In acest fel, instanta de fond a ajuns,
corect, la concluzia ca nu a fost dovedita intentia lui
R.I de a trafica fiinte umane. In concluzie, acesta a fost
achitat just, deoarece fapta lui presupune lipsa laturii
subiective a infractiunii.’

Asadar, in vederea aplicarii raspunderii in baza
art.165 C.pen. RM, nu este suficient sa se stabileasca
cd, sub aspect obiectiv, faptuitorul a savarsit cele pre-
vazute de aceasta norma. Mai este necesar sa se ateste
ca — sub raportul constiintei si vointei sale — faptuitorul
a avut reprezentarea conduitei sale; ca 1si dadea seama
de caracterul prejudiciabil al faptei de trafic de fiinte
umane pe care o savarsea, ca prevedea si dorea savarsirea
tocmai a acestei fapte.

In cadrul examinarii atitudinii psihice a faptuitoru-
lui fatd de actiunea pe care o savarseste, trebuie sa se
porneasca de la ideea cad aceasta este o manifestare de
constiintd si vointd, care dubleazd activitatea obiectiva
a faptuitorului. De exemplu, daca fapta s-a exprimat in
transportarea victimei, abuzandu-se de pozitia de vulne-
rabilitate a acesteia, In constiinta faptuitorului trebuie sa
se reflecte ca el realizeaza nu o transportare oarecare a
unei persoane, dar cd acea transportare este o expresie a
infractiunii de trafic de fiinte umane. Aceasta deoarece
persoana transportatd nu este liberd in conduita sa. Ea
este nevoitd sa se conformeze vointei faptuitorului, fiind
vulnerabila. lar faptuitorul cunoaste ca victima este vul-
nerabila, profitd de vulnerabilitatea victimei si doreste sa
abuzeze de respectiva pozitie a victimei, pentru a putea
realiza transportarea acesteia.

Intrucét nu se poate patrunde in mintea faptuitorului
pentru a se putea stabili atitudinea psihica a acestuia fata
de ceea ce savarseste, vinovatia sub forma de intentie se




deduce din examinarea tuturor circumstantelor cauzei (ex
re): relatiile dintre faptuitor si victima inainte de i dupa
savarsirea faptei; trasaturile individualizante relevante
ale faptuitorului; timpul, locul, modul, metodele, ambi-
anta de savarsire a infractiunii etc. Daca, in rezultatul
examinarii tuturor acestor circumstante, se constata ca
vointa si constiinta faptuitorului nu au dublat intocmai
activitatea obiectiva a acestuia, se poate ajunge la con-
cluzia ca faptuitorul nu a avut intentia sa savarseasca
acea fapta.

In context, comporta semnificatie anume atitudinea
psihica a faptuitorului, nu cea a victimei. Intrucat vointa
si congtiinta victimei sunt controlate de catre faptuitor,
pentru calificarea faptei in baza art.165 C.pen. RM nu
poate conta atitudinea victimei fatd de fapta savarsita.
In acest plan, este elocvent urmatorul exemplu din
practica judiciara: S.A4. a fost condamnata conform lit.d)
alin.(2) art. 165 C.pen. RM. Pe parcursul lunii martie
2007, urmarind scopul de exploatare sexuala comer-
ciala, prin intelegere prealabild cu A.P, inseldnd-o pe
B.O. si abuzand de starea ei financiara vulnerabila,
S.A. a recrutat-o pe B.O. Dupa care a transportat-o
in Cipru. In recursurile declarate de apardtorul T.S.
si de inculpata S.A. s-a solicitat casarea hotararii de
condamnare, motivandu-se ca lipseste intentia de a
recruta §i transporta victima, deoarece aceasta a mai
fost in Cipru, iar S.A. nu cunogstea activitatea pe care
urma sa o practice victima. La aceasta, Colegiul penal
largit al Curtii Supreme de Justitie a replicat, just, ca
nu poate exista temei de a se afirma ca lipseste latura
subiectiva a infractiunii, reiesind doar din faptul ca
B.O. a fost anterior traficata si ca il cunoaste pe A.P,
unul dintre coautori. Nu are relevanta ca victima vroia
sa plece in Cipru. Conteaza faptul ca S.A. a profitat
de vulnerabilitatea victimei, cunoscand ca aceasta
urmeaza sd fie exploatata sexual §i ca un oarecare A.
organizeazd aceastd exploatare.’

In altd ordine de idei, vom mentiona ¢4, in majoritatea
cazurilor, vinovatia sub forma de intentie directa este cea
care reflectd plenar atitudinea psihica a faptuitorului fata
de traficul de fiinte umane. Exceptie este ipoteza trafi-
cului de fiinte umane prevazuta la lit.b) alin.(3) art.165
C.pen. RM. In aceasti ipoteza, faptuitorul manifesta
imprudentd, concretizata in neglijentd sau in incredere
exageratd, fatd de urmarile prejudiciabile constand in
vatdmarea grava a integritatii corporale, boala psihica,
decesul sau sinuciderea victimei. In situatia in care faptu-
itorul manifestd intentie in raport cu asemenea urmari, nu
poate fi aplicata raspunderea in baza lit.b) alin.(3) art.165
C.pen. RM. in astfel de cazuri, infractiunea prevazuti la
art.165 C.pen. RM (cu exceptia lit.b) alin.(3)) va forma
concursul cu una din infractiunile prevazute la art.145,
150 sau 151 C.pen. RM.
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Totusi, chiar si in ipoteza specificata la lit.b)
alin.(3) art.165 C.pen. RM faptuitorul manifesta exclu-
siv intentie directa fata de fapta prejudiciabila. In con-
text, nu putem fi de acord cu Gh.Botnaru care considera
cd intentia indirectd poate fi manifestata de subiectul
infractiunii de trafic de fiinte umane: ,,De exemplu,
racolatorul (probabil, se are In vedere recrutorul —
n.a.), stiind despre scopul urmaérit de patron sau cap,
nu doreste neaparat ca victima sa suporte eventualele
consecinte prejudiciabile, insa acesta admite constient
survenirea lor. Prin urmare, in cazul dat, racolatorul,
in calitate de coautor al infractiunii, actioneaza cu
vinovatie sub forma intentiei indirecte”.*

In primul rand, Gh.Botnaru este inconsecvent: nu
este clar la care ,,consecinte” prejudiciabile se refera,
din moment ce, in cadrul aceleiasi lucrari, sustine: ,,...
aplicarea actelor de violenta cu repercusiuni asupra
sanatatii victimei trebuie sa aiba loc in limitele etapelor
traficarii (se are in vedere recrutarea, transportarea,
transferul, adapostirea sau primirea victimei — n.a.), si
nu la etapa post-trafic, deoarece actiunile de constran-
gere savarsite la etapa exploatarii victimei intrunesc
elementele altor infractiuni”.’ Rezulta ca dacd urmarile
prejudiciabile, exprimate in prejudiciul adus sanatatii,
se afld in legatura cauzala cu faptele prejudiciabile pre-
vazute la alte articole (altele decét art.165 C.pen. RM),
atunci si intentia indirecta se poate manifesta numai n
cadrul acelor infractiuni. Nu si in cadrul infractiunii de
trafic de fiinte umane.

In exemplul prezentat de citre Gh.Botnaru, pentru
calificarea faptei conform art.165 C.pen. RM nu are
nici o importanta atitudinea ,,racolatorului” fata de
urmdrile prejudiciabile produse in contextul infracti-
unii care urmeaza traficului de fiinte umane. Odata ce
,racolatorul” recruteaza victima, inseland-o, abuzand
de pozitia de vulnerabilitate a acesteia, aplicand vio-
lentd asupra victimei etc., nu se mai poate sustine ca
racolatorul” este indiferent, ca ar admite un scenariu
,,de rezerva”. Plus la toate, dorinta faptuitorului de
a comite infractiunea o dovedeste scopul special al
traficului de fiinte umane. Faptuitorul nu poate admite
constient ca victima ar putea fi exploatata in rezultatul
faptei pe care o savarseste. Situatia este de altd natura:
faptuitorul urmareste tocmai scopul exploatarii victimei
de catre el insusi sau de catre alte persoane.

in concluzie, numai intentia directd, nu §i cea in-
directa, reflectd atitudinea faptuitorului fatd de fapta
prejudiciabild prevazuta la art.165 C.pen. RM.

Insd, nu doar vinovitia caracterizeaza latura subiec-
tiva a infractiunii de trafic de fiinte umane. O caracte-
rizeaza si anumite semne secundare, primul dintre care
este motivul infractiunii.

In dispozitia art.165 C.pen. RM nu este specificat
expres vreun motiv al infractiunii. Totodata, in doctrina
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penald se mentioneaza ca, de regulad, motivul infractiunii
se concretizeaza in interesul material.®

In practica judiciard se atesta cazuri de savérsire a
traficului de fiinte umane din interes material. De exem-
plu, O.T. a fost condamnat in baza lit.d) alin.(2) art. 165
C.pen. RM. In fapt, instanta de fond a constatat cd, la
sfarsitul lunii februarie 20006, actionand de comun acord
cu D.V., din interes material, prin ingeldciune si abuz de
porzitie de vulnerabilitate, O.T. a organizat transportarea
lui D.O. in Turcia. Ajunsa la destinatie, victima a fost
exploatata sexual.’

In mod regretabil, nu este precizat in ce anume s-a
exprimat interesul material care 1-a ghidat pe O.T. sa
savargeasca traficul de fiinte umane. Din aceasta cauza,
nu putem sa ne ddm seama daca motivul, identificat drept
interes material, intrd sau nu sub incidenta definitiei no-
tiunii de interes material, formulate la pct.10 al Hotararii
Plenului Curtii Supreme de Justitie ,,Cu privire la practi-
ca judiciara in cauzele despre omorul premeditat”, nr.9
din 15.11.1993.8 In acord cu aceasti definitie, interesul
material presupune scopul de a primi un venit material
pentru faptuitor sau pentru alte persoane (bani, bunuri
sau drepturi la primirea lor, drepturi la spatiul locativ,
remunerarea din partea tertei persoane etc.) sau intentia
de afi scutit de cheltuieli materiale (restituirea bunurilor,
datoriei, platirea serviciilor, indeplinirea obligatiunilor
patrimoniale etc.).

In lumina acestei definitii, interesul material, ca motiv
al traficului de fiinte umane, este identificat cu maxima
transparenta in urmatoarea speta: C.A. a fost condamnat
in conformitate cu lit.b), d) alin.(2) art.165 C.pen. RM.
In luna mai 2003, prin intelegere prealabili cu C.S.,
sub pretextul angajarii la munca ilegala peste hotarele
Republicii Moldova, in scopul obtinerii unui profit ilicit,
C.A. le-a recrutat pe J.T. 5i S.M. Acestea au fost trans-
portate initial in or. Chisindau, apoi — in Turcia, in scop
de exploatare sexuala. Pentru aceasta, au primit de la
persoane neidentificate circa 2000 dolari SUA.°

Totusi, nu putem sustine ca numai interesul material
poate fi considerat motiv al infractiunii prevazute la
art.165 C.pen. RM. Din acest punct de vedere, atragem
atentia asupra faptului ca, potrivit pct.3) art.2 al Legii
nr.241/2005, exploatarea persoanei presupune un ,,abuz
fata de persoana pentru a obtine un profit”. Observam
o contradictie cu textul alin.(1) art.165 C.pen. RM, in
care se vorbeste, printre altele, de exploatarea sexuala
necomerciald. Rezulta cé scopul de profit, dar, implicit,
si interesul material, nu au un caracter obligatoriu in
cazul infractiunii prevazute la art.165 C.pen. RM. Prin
urmare, recomandam excluderea cuvintelor ,,pentru a
obtine un profit” din pct.3) art.2 al Legii nr.241/2005.
Implementarea acestei propuneri va consacra conceptia
varietatii de motive in contextul infractiunii de trafic de
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fiinte umane, conceptie care deja functioneaza in con-
textul art.165 C.pen. RM.

In acest sens, I.G. Poplavski este de parere ¢4, in afard
de interesul material, ca motive ale infractiunii de trafic
de fiinte umane ar putea evolua: razbunarea; gelozia;
nazuinta de a facilita savarsirea unei alte infractiuni etc.'
Larandul sau, A.V. Barkov mentioneaza ca, de exemplu,
motivele cu tentd sexuala ar putea sa determine o per-
soana sa savarseasca traficul de fiinte umane."

Mai explicita este N.I. Retniova: ,,In virtutea speci-
ficului infractiunii de trafic de fiinte umane, care poate
presupune prezenta a doud parti in tranzactie (de exem-
plu, vanzatorul si cumparatorul), este posibil ca motivele
faptuitorilor sa nu coincida. Astfel, daca vanzatorul este
ghidat de interesul material, nu neaparat urmeaza ca si
cumparatorul trebuie sa aiba acelasi motiv. De rand cu
interesul material, motivul traficului de fiinte umane
poate consta in razbunare, invidie, ura etc.”.!?

Asadar, continutul motivului infractiunii 1l conditi-
oneaza rolul pe care 1l indeplineste faptuitorul concret,
precum si scopul infractiunii, alti posibili factori.

De reguld, interesul material este consemnabil in
cazul celui care recruteaza, transporta, transfera sau
adaposteste victima. Cel care primeste victima se poate
ghida si de alte motive (de exemplu, de dorinta de a-si
satisface necesitatea sexuald, n cazul in care faptuitorul
urmareste sa exploateze sexual victima; de nazuinta de a
facilita savarsirea unor infractiuni, in cazul in care faptu-
itorul urmareste folosirea victimei in activitéti criminale;
de motive de ordin extremist, atunci cand faptuitorul
urmareste folosirea victimei in conflicte armate; de
dorinta de a salva viata unei persoane apropiate, atunci
cand faptuitorul urmareste scopul prelevarii organelor
sau tesuturilor victimei etc.).

De asemenea, nu poate fi trecut cu vederea ca intere-
sul material, ca motiv dominant corespunzator actiunii
principale din cadrul traficului de fiinte umane, poate fi
secundat de un motiv subsecvent, corespunzator actiunii
adiacente din cadrul traficului de fiinte umane. Astfel, ca
motive subsecvente pot evolua: nazuinta de a o face pe
victima santajabila (in ipoteza amenintarii cu divulgarea
informatiilor confidentiale familiei victimei sau altor
persoane atat fizice, cat si juridice); motivele sadice
(in ipoteza folosirii torturii, tratamentelor inumane sau
degradante); dorinta satisfacerii necesitatii sexuale (in
ipoteza folosirii violului) etc.

N.I. Retniova considera c&, in cazul traficului de fiinte
umane, ca motive ar putea evolua compatimirea, dorinta
de a salva victima de decaderea fizica si morala si alte
asemenea motive ,,nobile”."3 Consideram cé o asemenea
ipoteza nu este posibila in cazul infractiunii specificate
la art.165 C.pen. RM. Intre motivul si scopul aceleiasi
infractiuni trebuie sa fie 0 minima compatibilitate. Or,




este o pronuntata incompatibilitate intre astfel de motive
candzuinta de a salva victima de decaderea fizica i mo-
rald, compatimire etc. si un asemenea scop care implica
exploatarea sexuald comerciald sau necomerciala, prin
munca sau servicii fortate, pentru cersetorie, in sclavie
sau 1n conditii similare sclaviei, folosirea in conflicte
armate sau in activitati criminale, prelevarea de organe
sau tesuturi. Este alogic ca faptuitorul sa salveze victima
de exploatare pentru a o exploata el insusi ulterior. In
concluzie, motivele traficului de fiinte umane pot avea
doar o esenta egoista. Chiar si atunci cand faptuitorul
urmareste prelevarea organelor sau tesuturilor victimei,
ghidat de nazuinta de a salva viata unei persoane apro-
piate, nu face decat sa perverteasca sensul notiunilor
de generozitate, noblete, onestitate. Aceasta pentru ca
decide cine trebuie sa supravietuiasca §i cine sa serveas-
ca drept ,,material” pentru supravietuirea celor care, in
opinia faptuitorului, merita mai mult.

in alta ordine de idei, in afard de motivul infractiunii,
celalalt semn secundar al laturii subiective a infractiunii
prevazute la art.165 C.pen. RM este scopul infractiunii.
De aceasta data, este un semn al laturii subiective cu
caracter obligatoriu. Aceasta iInseamna ca scopul descris
in dispozitia art.165 C.pen. RM trebuie sa existe 1n
momentul savarsirii faptei. Daca faptuitorul urmareste
un alt scop, chiar daca sunt prezente toate celelalte sem-
ne — cu caracter obiectiv si subiectiv — ale infractiunii,
cele savarsite nu vor putea fi calificate n baza art.165
C.pen. RM. Accentudm ca nu este necesar ca scopul
consemnat in art.165 C.pen. RM sa fie efectiv realizat.
Este suficient ca, in momentul savarsirii faptei, acesta
sa fie in constiinta faptuitorului.

S.Brinza ne propune o clasificare a formelor scopului
infractiunii de trafic de fiinte umane: 1) scopul actiunii
principale din cadrul traficului de fiinte umane (scopul
de exploatare sexuald comerciald sau necomerciala,
prin munca sau servicii fortate, pentru cersetorie, in
sclavie sau in conditii similare sclaviei, de folosire in
conflicte armate sau 1n activitdti criminale, de prelevare
a organelor sau tesuturilor); 2) scopul actiunii adiacente
din cadrul traficului de fiinte umane (scopul intoarcerii
unei datorii a carei marime nu este stabilita in mod rezo-
nabil; scopul obtinerii consimtamantului unei persoane
care detine controlul asupra unei alte persoane; scopul
asigurarii subordonarii victimei).'*

Suntem de acord cu aceasta clasificare si dorim sa
dezvoltam ideea pe care o contine: scopul actiunii prin-
cipale din cadrul traficului de fiinte umane este obliga-
toriu pentru fiecare din cele cinci modalitati ale actiunii
principale din cadrul traficului de fiinte umane; scopul
actiunii adiacente din cadrul traficului de fiinte umane
este obligatoriu pentru numai trei din cele cincisprezece
modalitati ale actiunii adiacente din cadrul traficului de
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fiinte umane. Pentru celelalte douasprezece modalitati
de acest gen, legiuitorul nu impune un scop anume.

Asadar, cele trei modalitati ale actiunii adiacente
din cadrul traficului de fiinte umane, care reclama pre-
zenta unui anumit scop, sunt: 1) servitutea; 2) darea sau
primirea unor plati sau beneficii; 3) folosirea torturii, a
tratamentelor inumane sau degradante.

In primul caz, specificat la lit.a) alin.(1) art.165
C.pen. RM, servitutea este realizata in scopul intoarce-
rii unei datorii a carei marime nu este stabilita Tn mod
rezonabil. Marimea unei datorii nu este stabilita Tn mod
rezonabil atunci cand este exagerata, disproportionata
sau discriminatorie, fiind 1n discordanta cu reglementa-
rile normative in materie. De exemplu, potrivit alin.(1)
art.869 din Codul civil al Republicii Moldova, adoptat
de Parlamentul Republicii Moldova la 06.06.2002',
in baza contractului de imprumut, partile pot prevedea
si plata unei dobanzi, care trebuie sa fie intr-o relatie
rezonabild cu rata de refinantare a Bancii Nationale a
Moldovei. Prevederi similare se contin 1n art.583-585
din Codul civil. De asemenea, la alin.(2) art.556 din
Codul civil se stabileste ca cesiunea creantei nu poate
aduce atingere drepturilor debitorului si nici nu poate
face obligatia acestuia mai oneroasa.

in cel de-al doilea caz, consemnat la lit.c) alin.(1)
art.165 C.pen. RM, darea sau primirea unor plati sau
beneficii este realizatd in scopul obtinerii consimtaman-
tului unei persoane care detine controlul asupra unei
alte persoane. In cazul dat, in esentd, scopul infractiunii
constd in coruperea celui care detine controlul asupra
victimei, In vederea obtinerii substituirii consimtaman-
tului victimei. In context, este cazul de mentionat cd, de
exemplu, conform alin.(2) art.33 din Codul civil, tutorele
este reprezentantul legal al persoanei care se afla sub
tutela si incheie fara mandat in numele si in interesul ei
actele juridice necesare. De asemenea, potrivit alin.(2)
art.34 din Codul civil, curatorul isi da consimtdmantul
la incheierea actelor juridice pe care persoana fizica ce
se afla sub curateld nu are dreptul sa le incheie de sine
statator.

In contextul examindrii scopului obtinerii consimta-
mantului unei persoane care detine controlul asupra unei
alte persoane, atunci cand se corupe tutorele sau cura-
torul, acesta este influentat, astfel Incat sa nesocoteasca
urmatoarele interdictii: 1) obligatiile de tutela si curatela
se indeplinesc gratuit (alin.(2) art.39 din Codul civil);
2) tutorele si curatorul sunt obligati sa apere drepturile
si interesele persoanei puse sub tutela sau curatela (lit.c)
alin.(1) art.40 din Codul civil); 3) tutorele nu are dreptul
sd Incheie acte juridice cu titlu gratuit, iar curatorul nu
are dreptul sd-si dea acordul la incheierea actelor juridice
cu titlu gratuit prin care cel pus sub tuteld sau curateld se
obliga sau renunta la drepturi (alin.(1) art.43 din Codul
civil) etc.
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Cel de-al treilea caz este consemnat la lit.g) alin.
(2) art.165 C.pen. RM. In acest caz, scopul actiunii
adiacente consta in a asigura subordonarea victimei. Cu
alte cuvinte, aplicand tortura, tratamentele inumane sau
degradante, de exemplu, in raport cu victima adapostita,
faptuitorul urmareste sa o faca pe aceasta dependenta in
raport cu sine sau cu o altd persoana. Prezenta oricarui
alt scop exclude ca tortura, tratamentele inumane sau
degradante sa evolueze 1n calitate de modalitate a actiunii
adiacente din cadrul traficului de fiinte umane.

Intr-o alta ordine de idei, desigur, o atentie mai mare
suscita formele scopului actiunii principale din cadrul
traficului de fiinte umane.

Cu aceasta ocazie, mentionam ca la pct.3) art.2 al
Legii 241/2005 sunt nominalizate urmatoarele forme
de exploatare a persoanei ca urmare a traficului de fiinte
umane:

a) obligarea de a executa anumite munci sau de a
presta servicii prin recurgere la fortd, amenintari sau
alte mijloace de constrangere, contrar prevederilor
legale privind conditiile de munca, salarizare, sanatate
Si securitate;

b) tinerea in sclavie, aplicarea anumitor practici
similare sclaviei sau recurgerea la alte procedee pentru
privarea de libertate;

c) obligarea la practicarea prostitutiei, la participa-
rea la reprezentari pornografice in vederea producerii,
difuzarii si punerii in circulatie a acestora pe orice cale,
achizitionarii, comercializarii sau posedarii de materiale
pornografice, practicarea unor alte forme de exploatare
sexuala;

d) obligarea la prelevarea de organe sau tesuturi
pentru transplant ori prelevarea de alte parti componente
ale corpului uman;

e) folosirea femeii in calitate de mama-surogat ori in
scop de reproducere;

f) abuzarea de drepturile copilului in scop de adoptie
ilegala;

g) folosirea in conflicte armate sau in formatiuni
militare ilegale;

h) folosirea 1n activitati criminale;

1) obligarea de a practica cersetoria;

j) vanzarea catre o altd persoana;

k) obligarea de a desfasura activitati prin care se in-
calca drepturile si libertatile fundamentale ale omului.

Nu este greu sd remarcdm mai multe nepotriviri
dintre aceasta lista si lista formelor scopului actiunii
principale din cadrul traficului de fiinte umane, repro-
dusa 1n alin.(1) art.165 C.pen. RM:

a) exploatarea sexuala comerciald sau necomerci-
ala;

b) exploatarea prin munca sau servicii fortate;

c) exploatarea pentru cersetorie;
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d) exploatarea in sclavie sau in conditii similare
sclaviei;

e) folosirea in conflicte armate;

f) folosirea in activitati criminale;

g) prelevarea organelor sau tesuturilor.

Asadar, 1n art.165 C.pen. RM, ca forme ale exploa-
tarii nu sunt specificate urmatoarele fome de exploatare
consemnate la pct.3) art.2 al Legii nr.241/2005:

— recurgerea la alte procedee pentru privarea de
libertate, altele decat sclavia si conditiile (practicile)
similare sclaviei;

— folosirea femeii n calitate de mama-surogat ori in
scop de reproducere;

—obligarea de a desfagura activitati prin care se incal-
ca drepturile si libertatile fundamentale ale omului.

Atentionam c4, la calificarea faptei conform art.165
C.pen. RM, asemenea forme nu pot fi luate in conside-
ratie la stabilirea scopului infractiunii de trafic de fiinte
umane. In caz contrar, s-ar admite interpretarea extensiva
defavorabild a legii penale. In genere, cele trei forme
nominalizate mai sus au un caracter decorativ si nu pot
produce nici un fel de efecte juridice in planul prevenirii
si combaterii traficului de fiinte umane. De aceea, trebuie
excluse prevederile corespunzatoare din pct.3) art.2 al
Legii nr.241/2005.

In ce priveste abuzarea de drepturile copilului in
scop de adoptie ilegala, aceastd forma a scopului se
refera exclusiv la infractiunea de trafic de copii (art.206
C.pen. RM). De asemenea, precizdm ca scopul vanzarii
catre o altd persoana este nu altceva decat scopul impli-
cit al traficului de fiinte umane presupunand transferul
victimei exprimat in vanzarea acesteia.

In general, in contextul infractiunii previzute la
art.165 C.pen. RM, cand ne referim la scopul actiunii
principale, nu avem in vedere exploatarea in acceptiune
literara, in care accentul se pune pe criteriul economic,
adica pe extragerea profitului pe calea apropierii pro-
dusului muncii unei alte persoane. In sensul art.165
C.pen. RM, notiunea de exploatare trebuie privita
mai nuantat, pentru ca determinanti sunt alti factori:
constrangerea victimei s realizeze anumite activitati;
aflarea victimeli Intr-o stare de aservire fata de faptuitor,
cand nu poate refuza realizarea activitatilor pe care
acesta i le impune. In acest fel, criteriul volitiv, si nu
cel economic, este cel indispensabil in vederea stabilirii
exploatarii, In cazul scopului infractiunii prevazute la
art.165 C.pen. RM. Nu este obligatoriu ca faptuitorul
sd urmareasca extragerea de profituri de pe urma ex-
ploatarii victimei traficului de fiinte umane. Aceasta
ne-o demonstreaza, inclusiv, faptul ca subiectul acestei
infractiuni poate urmari exploatarea sexuald necomer-
ciald a victimei. Ceea ce conteaza este ca faptuitorul sa
urmareascd apropierea produsului activitatii victimei




prin suprimarea vointei acesteia, prin aservirea ei, prin
transformarea ei intr-un obiect de tranzactie.

Dupa aceasta precizare importanta, sa trecem la exa-
minarea celor sapte forme ale scopului actiunii principale
din cadrul traficului de fiinte umane.

Incepem aceasti analiza cu prima din respectivele
forme, constand in scopul exploatarii sexuale comerciale
sau necomerciale.

Astfel, in pct.4.1 al Hotararii Plenului nr.37/2004 se
aratd cd prin ,,exploatare sexuala” se intelege impunerea
persoanei la practicarea prostitutiei sau a altor actiuni
cu caracter sexual. In doctrina penala, I.P. Smirnov ex-
prima un punct de vedere similar: exploatarea sexuala
reprezinta folosirea ilegald si pedepsibild a sexualitatii
cavocatie fiziologica specifica a persoanet, in pofida sau
contrar vointei acesteia.'®

Asadar, exploatarea sexuald presupune aservirea
sexualitdtii victimei, prin obligarea ei sa presteze in
acord cu vointa faptuitorului unele activitati cu caracter
sexual.

In art.165 C.pen. RM legiuitorul deosebeste ex-
ploatarea sexuald comerciald si exploatarea sexuala
necomerciala. La calificarea faptei aceasta diferentiere
este irelevanta, dar poate fi luata in consideratie la in-
dividualizarea pedepsei. Care este diferenta dintre cele
doua tipuri de exploatare sexuala? Raspunsul il gasim in
pct.4.1 al Hotararii Plenului nr.37/2004: prin ,,exploatare
sexuald comerciala” se intelege activitatea aducatoare
de profituri, care are drept urmare majorarea activului
patrimonial al faptuitorului sau al altor persoane, ex-
primandu-se in folosirea victimei prin constrangere in
prostitutie sau 1n industria pornografica; prin ,,exploatare
sexuala necomerciald” se intelege activitatea care nu
are nici un impact direct asupra marimii patrimoniului
faptuitorului sau al altor persoane, exprimandu-se in
casatorie (inclusiv poligamicd), concubinaj sau alte
asemenea forme de coabitare etc.

In literatura de specialitate este sprijiniti 0 asemenea
pozitie."’

Asadar, 1n principal, criteriul economic este acel care
std la baza diferentierii exploatarii sexuale comerciale de
exploatarea sexuald necomerciala: extragerea de profituri
de pe urma activitatilor cu caracter sexual ale victimei
este caracteristica exploatarii sexuale comerciale si nu
este caracteristica exploatarii sexuale necomerciale.

Cat priveste varietatile exploatarii sexuale comercia-
le, nu ar fi cazul sa ne limitdm numai la folosirea victimei
in prostitutie sau in industria pornografica. Spre deose-
bire de dispozitia de la lit.a) alin.(1) art.206 C.pen. RM,
dispozitia de la alin.(1) art.165 C.pen. RM nu contine
nici o concretizare cu privire la varietdtile exploatarii
sexuale comerciale. In consecinta, nu sunt temeiuri si nu
afirmam ca, n contextul infractiunii prevazute la art.165
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C.pen. RM, exploatarea sexuald comerciala, ca forma a
scopului infractiunii, poate presupune, pe langa folosirea
victimei in prostitutie sau in industria pornografica, si
alte varietati: folosirea victimei pentru masajul erotic, in
reprezentdri strip-tease, in reprezentari erotice de alt gen
implicand profitarea de sexualitatea victimei. Chiar daca
aceste varietati pot avea aparenta de legalitate, nu trebuie
s uitdm ca ele reprezintd, in prima instanta, varietati ale
exploatarii. Cu alte cuvinte, ele presupun necesarmente
suprimarea vointei victimeli, aservirea ei, transformarea
ei intr-un obiect de tranzactie.

Cu toate acestea, principalele varietati ale exploatarii
sexuale comerciale se considera a fi: 1) folosirea victimei
in prostitutie; 2) folosirea victimei in industria pornogra-
fica. In legdturd cu aceasta, este necesara investigarea
continutului notiunilor ,,prostitutie” si ,,pornografie”.

Cat priveste notiunea ,,prostitutie”, desi 1n art.89 din
Codul contraventional se stabileste raspunderea pentru
practicarea prostitutiei, in aceastd norma legiuitorul nu
defineste notiunea de prostitutie. In opozitie, conform
art.328 din Codul penal al Romaniei din 21.06.1968,
prostitutia consta in fapta persoanei care isi procura
mijloacele de existentd sau principalele mijloace de
existentd practicand n acest scop raporturi sexuale cu
diferite persoane.

Consideram ca, in cea mai mare parte, definitia in
cauza poate fi utilizatd in contextul pe care 1l examinam.
Totodata, sunt necesare anumite precizari.

Din definitia reprodusa rezulta urmatoarele doua
conditii, pe care trebuie sd le indeplineascd o fapta
pentru a putea fi considerata prostitutie: 1) practicarea
de raporturi sexuale cu persoane diferite; 2) procurarea
mijloacelor de existentd sau a principalelor mijloace de
existentd ca urmare a practicarii de raporturi sexuale cu
persoane diferite.

Cu privire la prima din conditiile enuntate, consi-
deram ca practicarea de orice acte sexuale, nu neaparat
doar raporturi sexuale, trebuie avutd in vedere. De altfel,
anume o astfel de interpretare se face in literatura de
specialitate romana. Dupa O. Loghin, in contextul prosti-
tutiei, ,,notiunea de raport sexual include atat raporturile
sexuale normale, cat si actele nefiresti de satisfacere a
instinctului sexual”.'® M.A. Hotca vorbeste, in genere,
despre practicarea de acte sexuale in contextul prostitu-
tiei: ,,Practicarea de acte sexuale consta in Intretinerea
repetatd de relatii sexuale normale, homosexuale sau
perversiuni sexuale”."”

Dar, in conjunctura primei dintre conditiile sus-men-
tionate, nu este suficientd practicarea de acte sexuale.
Este necesar ca acestea sa fie practicate cu diferite per-
soane. Intrarea singulara in actul sexual sau practicarea
de acte sexuale cu aceeasi persoana poate fi privita ca
expresie a exploatarii sexuale, Insd nu poate fi perceputa
ca manifestare a prostitutiei.
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Cea de-a doua conditie ce caracterizeaza notiunea de
prostitutie este ca procurarea mijloacelor de existenta sau
a principalelor mijloace de existenta sa se datoreze prac-
ticarii de acte sexuale cu diferite persoane. In acest plan,
O.Loghin mentioneaza: prin ,,mijloace de existenta” se
intelege mijloacele care servesc la satisfacerea nevoilor
de trai ale unei persoane; este suficient ca persoana sa
procure numai principalele mijloace de existenta (adica
mijloacele care servesc la satisfacerea nevoilor esentiale
de trai ale persoanei, cum sunt locuinta, hrana, imbraca-
mintea), practicand in acest scop acte sexuale cu diferite
persoane.?

Rezulta ca nu se poate vorbi despre prostitutie, daca,
prin practicarea actelor sexuale cu persoane diferite, per-
soana nu obtine decat o parte neinsemnata a mijloacelor
de subzistenta. Totusi, precizam cd, in asemenea cazuri,
nu se exclude exploatarea sexuald ca forma a scopului
traficului de fiinte umane. Intr-o asemenea ipotezi, este
posibil ca partea Tnsemnata a mijloacelor de subzistenta
sa fie asiguratd de pe urma exploatarii in alte forme (de
exemplu, prin munca sau servicii fortate, cersetorie,
folosire in activitati criminale etc.).

Intr-o alti privinta, despre continutul notiunii ,,por-
nografie” ne putem da seama din dispozitia art.208'
,Pornografia infantila”. Parafrazand si adaptand definitia
respectiva, putem afirma ca prin ,,pornografie” se are n
vedere producerea, distribuirea, difuzarea, importarea,
exportarea, oferirea, vinderea, schimbarea, folosirea
sau detinerea de imagini sau alte reprezentari ale unei
sau mai multor persoane implicate in activitati sexuale
explicite, reale sau simulate, ori de imagini sau alte
reprezentari ale organelor sexuale ale unei persoane,
reprezentate de manierd lasciva sau obscena, inclusiv
in forma electronica.

Despre continutul notiunii ,,pornografie” ne putem da
seama si din prevederile Legii Romaniei privind preveni-
rea si combaterea pornografiei, nr.196 din 13.05.2003.!
Conform art.2 al acestui act legislativ: prin ,,pornogra-
fie” se intelege actele cu caracter obscen, precum si
materialele care reproduc sau difuzeaza asemenea acte
(alin.(1)); prin ,,acte cu caracter obscen” se intelege
gesturi sau comportamente sexuale explicite, savarsite
individual sau in grup, imagini, sunete ori cuvinte care
prin semnificatia lor aduc ofensé la pudoare, precum
si orice alte forme de manifestare indecenta privind
viata sexuala, daca se savarsesc 1n public (alin.(2)); prin
»,materiale cu caracter obscen” se intelege obiecte, gra-
vuri, fotografii, holograme, desene, scrieri, imprimate,
embleme, publicatii, filme, inregistrari video si audio,
spoturi publicitare, programe si aplicatii informatice,
piese muzicale, precum si orice alte forme de exprimare
care prezinta explicit sau sugereaza o activitate sexuala
(alin.(3)).

In concluzie, din analiza celor doua conceptii legisla-
tive se poate afirma ca, privita ca varietate a exploatarii
sexuale, folosirea victimei in industria pornografica se
exprima 1n folosirea acesteia in cadrul unei activitati de
intreprinzator avand ca scop producerea, distribuirea,
difuzarea, importarea, exportarea etc. a materialelor
pornografice. Materialele pornografice sunt materiale ob-
scene, incompatibile cu morala publica, care reprezinta:
1) o persoana angajata in comportament sexual explicit;
2) imagini, sunete, cuvinte sau orice alte manifestari
ce aratd o persoand angajatd In comportament sexual
explicit. Prin ,,comportament sexual implicit” se are in
vedere comportamentul real sau simulat, concretizat in:
1) actele sexuale de tip genital-genital, oralo-genital,
analo-genital intre persoane de sex opus ori de acelasi
sex; 2) bestialitate; 3) masturbare; 4) abuz sadic sau
masochist 1n context sexual; 5) expunere lasciva sau
intr-un loc public a organelor sexuale.

0O.A. Bulgakova deosebeste doua tipuri de pornogra-
fie: pornografia legald (permisd) si pornografia ilegala
(nepermisd). Pornografia legala se afla in circuitul civil,
desi cu anumite restrictii. Pornografia ilegala se afla sub
interdictie absoluta, intrucat presupune violenta, cruzi-
me, orgii, manifestdri de anomalii psihice, implicarea
minorilor etc.”> Putem accepta o asemenea clasificare, in
sensul ca diferentierea celor doua tipuri de pornografie
poate fi luatd n consideratie la individualizarea pedepsei
pentru traficul de fiinte umane savarsit in scopul exploa-
tarii sexuale. Totusi, in planul calificarii celor savarsite
in baza art.165 C.pen. RM, nu are nici o relevanta dife-
rentierea pornografiei legale de cea ilegala.

In alt context, T.Dolgolenko afirma ca, in cazul trafi-
cului de fiinte umane, scopul exploatarii sexuale vizeaza
exploatarea realizata de catre alte persoane decat subiec-
tul traficului de fiinte umane.” Un asemenea punct de
vedere este excesiv de restrictiv chiar si in conjunctura
legii penale ruse: din cea de-a doua nota la art.127" al
Codului penal al Federatiei Ruse din 24.05.1996 reiese
ca numai in cazul practicarii prostitutiei, nu si al altor
varietati ale exploatarii sexuale, se cere ca exploatarea
sa fie realizatd de catre alte persoane decat subiectul
traficului de fiinte umane.

Din legea penald autohtond nu se desprinde o
asemenea restrictionare. Sd recunoastem ca nici n-ar
fi oportuna. Pentru calificarea faptei conform art.165
C.pen. RM nu conteaza cine va exploata sexual (sau
intr-o altd formd) victima traficului de fiinte umane:
faptuitorul sau alte persoane. Eventual, daca exploata-
rea care succede savarsirii traficului de fiinte umane nu
presupune raspundere juridica, acest aspect poate fi luat
in consideratie la individualizarea pedepsei.

In continuarea studiului nostru, va fi analizatd cea
de-a doua forma a scopului actiunii principale din cadrul
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traficului de fiinte umane. Ne referim la exploatarea prin
muncd sau servicii fortate.

In practica judiciara, traficul de fiinte umane in scopul
exploatarii prin munca sau servicii fortate a fost atestat
in cazul urmator: B.A. a fost invinuit de savarsirea in-
fractiunii prevazute la lit.b) alin.(2) art. 165 C.pen. RM.
La inceputul lunii martie 2005, sub pretextul angajarii
la 0o munca bine platita, acesta la recrutat pe A.V. Dupa
ce i-a procurat bilet din contul sau, B.A. a organizat
deplasarea victimei cu autobuzul in regiunea Voronej a
Federatiei Ruse. Ajungdand la locul stabilit, sub pretextul
de a-l pune la evidenta §i a-i intocmi actele necesare,
i-a confiscat lui A.V. pasaportul. Dupd aceasta, victima
a fost exploatata prin munca §i servicii fortate pand in
iulie 2005

in conformitate cu pct.4.2 al Hotararii Plenului
nr.37/2004, ,,exploatarea prin munca sau servicii for-
tate, in corespundere cu prevederile Conventiei Orga-
nizatiei Internationale a Muncii privind munca fortata
sau obligatorie, constituie: a) determinarea victimei
prin contrangere sa indeplineasca o munca pe care din
propria initiativa si vointa nu ar indeplini-o; b) punerea
victimei in situatia de a presta o munca la care nu era
obligata de a o efectua; c) tinerea persoanei in servitute
pentru achitarea unei datorii; d) obtinerea muncii sau a
serviciilor prin ingelaciune, constrangere, violenta sau
amenintarea cu violenta”.

Precizia ne obliga sa afirmam ca in pct.1 art.2 al
Conventiei Organizatiei Internationale a Muncii pri-
vind munca fortata sau obligatorie, adoptate la Geneva
la 28.06.1930, in vigoare pentru Republica Moldova
din 23.03.2001%, se mentioneaza ca notiunea ,,munca
fortatd sau obligatorie” inseamna orice munca sau ser-
viciu pretins unui individ sub amenintarea unei pedepse
oarecare, si pentru care numitul individ nu s-a oferit de
bunavoie.

Mai potrivitd pentru contextul art.165 C.pen. RM
pare a fi definitia notiunii ,,munca fortata (obligatorie)”
formulata la alin.(2) art.7 din Codul muncii al Republicii
Moldova, adoptat de Parlamentul Republicii Moldova
la 28.03.2003%: , orice munca sau serviciu impus unei
persoane sub amenintare sau fara consimtamantul aces-
teia”. Consideram cd anume o asemenea interpretare
trebuie asiguratd notiunii ,,munca sau servicii fortate”,
utilizate 1n art.165 C.pen. RM. Este o interpretare de
acelasi nivel de forta juridica cu interpretarea conti-
nutd in art.168 ,,Munca fortatd” din Codul penal. Este
preferabila definitia din Codul muncii, din moment
ce avantajeaza faptuitorul sub aspectul consemnat la
alin.(2) art.3 C.pen. RM.

De aceea, in sensul art.165 C.pen. RM, notiunea de
exploatare prin munca sau servicii fortate are intelesul
specificat in alin.(4) art.7 din Codul muncii. Conform
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acestei norme, la munca fortata (obligatorie) se atribuie:
a) Incalcarea termenelor stabilite de platd a salariului
sau achitarea partiald a acestuia; b) cerinta angajatorului
fatd de salariat de a-si Indeplini obligatiile de munca
in lipsa unor sisteme de protectie colectiva sau indi-
viduala ori in cazul in care indeplinirea lucrarii cerute
poate pune in pericol viata sau sdndtatea salariatului.
In acelasi timp, potrivit alin.(5) art.7 din Codul munci,
nu se considerd munca fortata (obligatorie): a) serviciul
militar sau activitatile desfasurate in locul acestuia de
cei care, potrivit legii, nu indeplinesc serviciul militar
obligatoriu; b) munca unei persoane condamnate pre-
statd in conditii normale in perioada de detentie sau de
liberare conditionatd de pedeapsa nainte de termen;
¢) prestatiile impuse in situatia creata de calamitati ori
de alt pericol, precum si cele care fac parte din obligatiile
civile normale stabilite de lege.

Incheiem analiza scopului exploatirii prin munca
sau servicii fortate cu o recomandare de lege ferenda:
propunem ca in dispozitia art.165 C.pen. RM cuvintele
,»prin munca sau servicii fortate” sa fie substituite prin
cuvintele ,,prin munca fortatd”. Aceasta ar pune textul
Codului penal 1n concordanta cu prevederile Codului
muncii, prevenind confuziile in procesul de interpretare
a legii penale. Or, din definitia notiunii ,,munca fortata
(obligatorie)”, formulata la alin.(2) art.7 din Codul mun-
cii, reiese ca serviciile fortate nu pot fi privite decat in
calitate de parte componentd a conceptului generic de
munca fortata.

Intr-un alt context, cea de-a treia forma a scopului
actiunii principale din cadrul traficului de fiinte umane
consta in exploatarea prin cersetorie.

In acest sens, este relevant urmatorul caz din practi-
cajudiciara: .R. a fost condamnat, printre altele, con-
form lit.b) alin.(1) art.165 C.pen. RM. La 24.01.2007,
aflandu-se in or. Cernauti (Ucraina), sub pretextul ca
pleaca impreund cu parintii sai in or. Kelmenyi (Ucrai-
na), I.R. a recrutat-o pe locuitoarea or. Cernauti T.M.
Apoi, din contul sau, I.R. a organizat transportarea
victimei in or. Briceni (Republica Moldova). Ulteri-
or, I.R. a adapostit victima la domiciliul lui 1.O. din
or. Briceni, pentru a o impune la munca si servicii
fortate, precum si la cersetorie.”’

Tata cum este definitd notiunea ,,cersetorie” in pct.4.2!
al Hotararii Plenului nr.37/2004: ,,forma de exploatare
prin munca sau prin servicii fortate, care presupune acti-
uni prin care o persoand, injosindu-se, fiind impusa, cere
cu staruinta de la persoane straine, agenti economici, or-
ganizatii sau institutii bani ori alte bunuri materiale”. Este
o interpretare care, practic, reproduce unul din punctele
de vedere exprimate in doctrina penala autohtona.?®

De mentionat ca cersetoria nu poate fi privita ca
un caz specific de munca sau servicii fortate. Fiind 1n
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esentd o activitate parazitara, cersetoria nu poate pre-
supune producerea de bunuri, executarea de lucrari sau
prestare de servicii. Un cersetor doar ia, fara a oferi in
schimb nimic, deci nu participa in nici un fel la crearea
produsului social.

De notat ca in art.326 din Codul penal al Roméaniei
din 21.06.1968 cersetoria este inteleasa ca fapta a per-
soanei care, avand capacitatea de a munci, apeleaza, in
mod repetat, la mila publicului, cerand ajutor material.

Putem accepta aceasta definitie pentru necesitatile
studiului nostru, cu o singura exceptie: in contextul
art.165 C.pen. RM, cersetoria este privitd nu ca o fapta
sanctionabild, dar ca o forma de exploatare. De aceea, nu
este nici un temei sa restrangem semantismul notiunii de
cersetorie in raport cu cei care au capacitatea de a munci.
Cel mai probabil, tocmai cei care n-au capacitatea de a
in vederea exploatarii pentru cersetorie. In legitura cu
aceasta, este cazul de mentionat cd, in conformitate cu
pct.2 art.16 al Conventiei ONU cu privire la drepturile
persoanelor cu dizabilitati, adoptate la New York la
13.12.2006%, statele parti vor lua masurile adecvate
pentru a preveni, printre altele, orice forma de exploatare
a persoanelor cu dizabilitati.

Luéand toate acestea in consideratie, suntem de parere
ca, in contextul art.165 C.pen. RM, prin ,,cersetorie”
trebuie de inteles fapta persoanei care apeleaza, in mod
repetat, la mila publicului, cerand ajutor material, indife-
rent dacd are sau nu capacitatea de a munci. Din aceasta
definitie rezultd urmatoarele conditii:

1) cersetoria se exprimad in apelarea la mila publi-
cului;

2) apelarea la mila publicului are ca obiect un ajutor
material;

3) apelarea la mila publicului este repetata;

4) nu conteaza daca cel care apeleaza la mila publi-
cului are sau nu capacitatea de a munci.

Ne vom referi la primele trei conditii, din moment
ce ultima conditie a fost analizata mai sus.

Privitor la prima conditie, in doctrina penald romana
se sustine ca ,,apelarea la mila publicului vizeaza publicul
in general, masa nedeterminata de oameni catre care se
indreapta solicitarea faptuitorului. De aceea, daca o per-
soana se adreseaza unor cunoscuti, unor prieteni ori rude,
cerandu-le ajutor material, aceasta nu poate realiza fapta
de cersetorie” > In consecinta, daca victima traficului de
fiinte umane se preconizeaza a fi folosita pentru a cere
ajutor de la apropiati, nu vom fi in prezenta scopului de
exploatare pentru cersetorie. Eventual, poate fi prezenta
o altd forma a scopului actiunii principale din cadrul
traficului de fiinte umane (de exemplu, scopul folosirii
in activitati criminale, concretizat in folosirea victimei
la savarsirea escrocheriei).
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Apelarea la mila publicului poate fi facuta direct sau
indirect si prin oricare mijloace (verbal, in scris, televi-
ziune, Internet etc.).

Referitor la cea de-a doua conditie consemnatd mai
sus, apelarea la mila publicului trebuie sa aiba ca obiect
un ajutor material. Se are 1n vedere produsul cersetoriei,
exprimat in bani sau in alte bunuri.

Totodata, nu intereseaza dacad cererea de ajutor
material a fost sau nu satisfacuta. Or, ,,ceea ce a avut in
vedere legiuitorul este cererea de ajutor material $i nu
primirea unui astfel de ajutor”.*!

In fine, nu trebuie si lipseasci conditia modului re-
petat al apelarii la mila publicului. in acest sens, A.Boroi
opineaza: ,,... nu este vorba de o simpla apelare de doua
sau mai multe ori la mila persoanei, ci de o repetare in
sensul unei obignuinte pentru procurarea celor necesare
traiului, fard munca. De pilda, daca in decurs de cateva
ore un individ apeleaza la mila diferitelor persoane,
simuland o infirmitate pentru a-si procura bani pe care-i
cheltuieste pe bautura, fapta sa nu constituie cersetorie.
In schimb, daci repeta aceste acte si in zilele urmitoare,
fapta sa constituie cersetorie”.*> Asadar, un caracter de
indeletnicire trebuie sa aiba apelarea la mila publicului,
pentru a putea fi catalogata drept cersetorie.

In continuare vom examina cea de-a patra formi a
scopului actiunii principale din cadrul traficului de fiinte
umane. Avem in vedere scopul exploatarii in sclavie sau
in conditii similare sclaviei.

In practica judiciara, prezenta acestei forme a fost
stabilita In urmatoarele cazuri: P.V. si PA. au fost invi-
nuifi de savarsirea infractiunii prevazute la lit.b) i f)
alin.(2) art.165 C.pen. RM. In luna iunie 2005, cei doi,
de comun acord cu B.N. si S.L, prin inseldciune, prin
intermediul unor persoane necunoscute, i-au recrutat pe
BV,NI,GlI, FIl, PA., EN, M.V, C.S. 5si C.N., pentru
a munci, chipurile, in conditii favorabile in Federatia
Rusa. Ajunse la destinatie, victimele au fost detinute in
conditii similare sclaviei,*® A.O. a fost condamnatd in
baza lit.a), b), d) alin.(2) art.165 C.pen. RM. Printre
altele, la inceputul lunii februarie 2007, prin inseldaciune
si abuz de porzitie de vulnerabilitate, A.O. a recrutat-o
pe B.L. si a transportat-o in Turcia. Acolo victima a fost
intalnita de catre G.D. si C.E. Profitand de faptul ca
victima se afld intr-o tard strdind, cda nu cunoaste limba,
ca nu stie cum sd apeleze la ajutor, precum §i de faptul
ca victima se afla sub control si stapdnire totald fata de
faptuitori, acestia au determinat-o sa-si dea consim{a-
mantul la a se prostitua. In acest fel, victima a fost pusd
in conditii similare sclaviei;** P.Gh. si P1. au fost pusi
sub invinuire pentru savdrsirea infractiunii prevazute
la lit.a), b), d) alin.(2) art.165 C.pen. RM. In perioada
martie-aprilie 2002, prin intelegere prealabila, pentru
utilizarea muncii fortate a persoanelor si tinerea lor in




sclavie, cei doi i-au transportat in regiunea Krasnodar
a Federatiei Rusepe C.1., C.T.,, PV, S.D., F1, C.V, J.S.,
LP siL.A. Ajunsila destinatie, acestia au fost deposedati
de actele de identitate si impugsi sd indeplineasca pe
parcursul a sapte luni diferite munci agricole. Victimele
au fost exploatate in conditii similare sclaviei, fara a fi
remunerate.>

Ceea ce se poate observa din analiza acestor cazuri
este ca:

1) scopul exploatarii in sclavie sau in conditii similare
sclaviei poate sa apara ca scop exclusiv al traficului de
fiinte umane. Ins3, la fel de posibil este si apara alaturi
de alte forme ale scopului actiunii principale in contextul
aceleiasi infractiuni de trafic de fiinte umane: scopul
exploatarii sexuale comerciale sau necomerciale; scopul
exploatarii prin munca sau servicii fortate; scopul ex-
ploatirii pentru cersetorie etc. In aceste conditii, victimei
1 se rezerva postura de: sclav sexual; sclav muncitor;
sclav cersetor etc.;

2) in toate cele trei cazuri consemnate mai sus scopul
exploatarii in sclavie sau in conditii similare sclaviei a
fost realizat. Cu toate acestea, a lipsit calificarea supli-
mentara necesara conform art.167 ,,Sclavia si conditiile
similare sclaviei” din Codul penal. S-a facut abstractie
de faptul ca exploatarea propriu-zisa in sclavie sau in
conditii similare sclaviei depaseste cadrul infractiunii
de trafic de fiinte umane. Deci, reclama calificare ca
infractiune aparte.

In alta privintd, mentiondm ca notiunile ,,sclavie” si
»practici similare sclaviei” sunt definite in art.2 al Legii
nr.241/2005: sclavie — stare sau conditie a persoanei
asupra careia se exercita unul sau mai multe drepturi ce
deriva din dreptul de proprietate (pct.8)); practici simila-
re sclaviei — stare a persoanei tinute sau puse in situatia
in care o alta persoand are o stipanire asupra ei sau o
impune, prin ingelaciune, prin amenintare cu forta, prin
violenta sau prin alte mijloace de constrangere, sa preste-
ze anumite servicii, inclusiv sa se angajeze ori sa ramana
in raport de concubinaj sau de casatorie (pct.9)).

Nu e greu de observat ca, de fapt, cele doud definitii
reproduc dispozitia de la art.167 C.pen. RM. De ase-
menea, nu exista contradictii vizibile dintre cele doua
definitii si interpretarea judiciara a notiunii ,,sclavie sau
servicii similare sclaviei”, datd in pct.4.3 al Hotararii
Plenului nr.37/2004.

In cele ce urmeaza va fi supusa investigarii cea de-a
cincea formad a scopului actiunii principale din cadrul
traficului de fiinte umane. Ne referim la scopul folosirii
in conflicte armate.

In conformitate cu pct.4.4 al Hotararii Plenului
nr.37/2004, folosirea victimei in conflicte armate reprezinta
»antrenarea fortata a acesteia in operatiuni armate”.

De ce antrenarea ,,fortatd”? Oricare modalitate a
actiunii adiacente din cadrul traficului de fiinte umane,
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nu doar cele implicand constrangere, pot insoti modali-
tatea actiunii principale, in prezenta careia se urmareste
folosirea victimei in conflicte armate. Deci, nu este un
aspect pe care ar trebui sa se insiste.

In doctrina penali se ia in consideratie aceasta, iar
prin ,,folosire in conflicte armate” se Intelege: ,,folosirea
victimei, de regula, in calitate de mercenar’®; ,,antrena-
rea victimei in executarea anumitor misiuni in conflicte
armate™’; | utilizarea serviciilor victimei traficului de
fiinte umane in activitati militare”*® etc.

Ce Inseamnad ,,conflict armat” in sensul art.165
C.pen. RM? In opinia lui D.Cazacu, in sensul analizat,
conflictul armat are un caracter international, adica pre-
supune implicarea fortelor armate ale diferitelor state.*
Consideram prea restrictiv acest punct de vedere. De ce
sd nu fie aplicat art.165 C.pen. RM atunci cand faptui-
torul urméreste scopul folosirii victimei Intr-un conflict
armat de sorginte interna (razboi civil, razboi de secesi-
une etc.)? Un conflict armat sau un conflict militar poate
avea un caracter international sau intern. De exemplu, in
art.391 C.pen. RM sunt specificate ambele aceste tipuri.
Ca un conflict armat poate avea sorginte internd rezulta si
dinart.130si 141 C.pen. RM: rasturnarea sau subminarea
oranduirii constitutionale ori violarea integritatii terito-
riale a statului se poate realiza si in urma unui conflict
armat intern (exemplul secesiunii teritoriului din stanga
Nistrului de restul teritoriului Republicii Moldova este
exemplul cel mai elocvent in acest sens). In concluzie,
odata ce in art.165 C.pen. RM nu se contin concretizari
cu privire la sorgintea conflictului armat, prin ,,conflicte
armate” urmeaza de inteles atat conflictele armate inter-
nationale, cat si cele interne.

In alt context, mentionam ca la lit.g) pct.3) art.2
al Legii nr.241/2005 se vorbeste despre ,,folosirea in
conflicte armate sau in formatiuni militare ilegale”. In
art.165 C.pen. RM nu este consemnat scopul folosirii
victimei in formatiuni militare ilegale. De aceea, in
contextul acestei norme penale, nu intereseaza daca
victima este folositd in astfel de formatiuni. Conteaza
sa fie folosita in conflicte armate. Acesta trebuie sa fie
scopul faptuitorului.

Nu conteaza in ce calitate urmeaza a fi folositd victi-
ma in cadrul conflictului armat: de mercenar; de angajat
al unei companii militare private; de necombatant etc.
Nu conteaza nici daca victima va fi folosita in cadrul
unor operatiuni militare. Este important sa fie folosita
in timpul unui conflict armat, in zona conflictului armat
si 1n legatura cu conflictul armat. Toate celelalte detalii
pot fi avute In vedere la individualizarea pedepsei pentru
traficul de fiinte umane.

In alta ordine de idei, cea de-a sasea forma a scopului
actiunii principale din cadrul traficului de fiinte umane
consta in folosirea victimei in activitati criminale.
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Potrivit pct.4.5 al Hotararii Plenului nr.37/2004,
folosirea victimei in activitati criminale ,,constituie
atragerea fortata la savarsirea unor fapte ce constituie
infractiuni”.

Din nou, avem obiectii fatd de utilizarea termenu-
lui ,,fortatd”. Or, din art.165 C.pen. RM nu rezultd ca
influentarea asupra victimei se reduce la fortarea, la
constrangerea acesteia.

De aceea, pare a fi mai plauzibila opinia exprimata de
catre S.Brinza: folosirea in activitati criminale presupune
folosirea victimei in calitate de participant la infractiune
sau in calitate de mijloc animat (in cazul persoanelor
iresponsabile) de savarsire a infractiunii.*’ Asadar, putem
deosebi doud ipoteze 1n care se atesta scopul folosirii
victimei 1n activitati criminale: 1) folosirea victimei in
calitate de participant (coautor, complice etc.) la infrac-
tiune; 2) folosirea victimei nevinovate (pentru ca, de
exemplu, este iresponsabild) ca instrument de savarsire
a infractiunii.

La calificarea faptei conform art.165 C.pen. RM nu
are importantd numarul de infractiuni sau particularitatile
acestora. Faptuitorul poate urmari folosirea victimei la
o singura infractiune sau la mai multe infractiuni; poate
urmari folosirea victimei la furturi din locuinta sau din
buzunare, la comercializarea drogurilor sau la oricare
alte fapte infractionale.

in context, sd nu uitdm ca, in primul rand, ipoteza
scopului folosirii victimei in activitdti criminale este
vizata de prevederea de la alin.(4) art.165 C.pen. RM,
potrivit careia victima traficului de fiinte umane este ab-
solvitd de raspundere penald pentru infractiunile savar-
site de ea in legatura cu aceasta calitate procesuala.

In incheierea analizei laturii subiective a infractiunii
prevazute la art.165 C.pen. RM, vom cerceta ultima
dintre formele scopului actiunii principale din cadrul
traficului de fiinte umane. Este vorba de scopul de pre-
levare a organelor sau tesuturilor.

In opinia lui I. Tanasescu si G.Tandsescu, pe care o
sustinem, ,,interventia prelevarii sau transplantului unui
tesut sau organ este motivata etic si ocrotita prin asigu-
rarea libertatii individuale, prin elaborarea si executarea
actelor si actiunilor concrete de prelevare in baza norme-
lor legale”.*! Prevederile caror norme legale nu respecta
cel care, savarsind traficul de fiinte umane, urmareste
scopul de prelevare a organelor sau tesuturilor?

Consideram ca, in principal, este vorba de preve-
derile alin.(2) art.15 ,,Conditiile de prelevare de la un
donator in viatd” al Legii Republicii Moldova privind
transplantul de organe, tesuturi si celule umane, adoptate
de Parlamentul Republicii Moldova la 06.03.2008%*:
,Prelevarea de organe, tesuturi si celule se poate efectua
de la persoane in viatd, avand capacitate de exercitiu
deplina, doar in cazul consimtamantului scris, liber,
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prealabil si expres al acestora si cu autoritatea Comisiei
independente de avizare”.

De mentionat cd, in conformitate cu art.2 al actului
legislativ sus-mentionat, prin ,,prelevare” se intelege
procedeul prin care organele, tesuturile sau celulele
donate devin utile pentru transplant.

In literatura de specialitate se mentioneaza ca, in
contextul traficului de fiinte umane, nu este obligatoriu
ca scopul efectudrii transplantului sa reprezinte fina-
litatea celui care urmareste prelevarea organelor sau
tesuturilor; se afirmd ca respectiva finalitate se poate
exprima §i 1n altceva: efectuarea de experimente sau
testéri stiintifice; efectuarea de ceremonii ritualice;
infricosare; canibalism; vampirism; obtinerea unor
preparate medicamentoase etc.* Suntem de acord cu
aceasta. Altfel, ar fi lipsita de sens modificarea pe care
a suferit-o dispozitia art.165 C.pen. RM. Ne referim la
Legea Republicii Moldova pentru modificarea si com-
pletarea unor acte legislative, adoptatda de Parlamentul
Republicii Moldova la 26.09.2008.* Prin aceasta lege,
printre altele, din dispozitia alin.(1) art.165 C.pen. RM
au fost excluse cuvintele ,,pentru transplantare”. Altfel
spus, odata cu intrarea in vigoare a acestei legi, oricare
finalitate, nu numai cea de transplantare, poate fi urmarita
de cel care savarseste traficul de fiinte umane in scopul
prelevarii organelor sau tesuturilor.

In mod regretabil, nu toti au remarcat intrarea in vi-
goare a acestei legi. Ne referim aici nu doar la faptul ca
la lit.d) pct.3) art.2 al Legii nr.241/2005 se mentioneaza
despre ,,obligarea la prelevarea de organe sau tesuturi
pentru transplant (sublinierea ne apartine — #.a.) ori pre-
levarea de alte parti componente ale corpului uman”.

Ne referim la ,,metamorfoza’ de complezenta pe care
a suferit-o explicatia de la pct.4.6 al Hotararii Plenului
nr.37/2004. Initial, explicatia respectiva a avut urmatorul
continut: ,,Prelevarea de organe sau tesuturi pentru trans-
plantare are loc in cazul obligarii victimei la prelevare
de organe, tesuturi sau alte elemente ale corpului pentru
transplantare, contrar prevederilor Legii privind trans-
plantul de organe sau tesuturi umane (MO, nr.94-95/474
din 26.08.1999)”. In urma adoptarii Hotararii Plenului
Curtii Supreme de Justitie nr.9 din 22.12.2008 pentru
modificarea si completarea Hotararii Plenului Curtii
Supreme de Justitie nr.37 din 22 noiembrie 2004 ,,Cu
privire la practica aplicarii legislatiei in cauzele despre
traficul de fiinte umane si traficul de copii™*, continutul
pct.4.6 al Hotararii Plenului nr.37/2004 a devenit altul:
»Constrangerea la prelevarea de organe sau tesuturi are
loc in cazul obligarii victimei la prelevare de organe,
tesuturi sau alte elemente ale corpului — procedeu prin
care organele, tesuturile sau celulele donate devin utile
pentru transplant contrar prevederilor Legii privind
transplantul de organe, tesuturi si celule umane (MO,
nr.81/273 din 25.04.2008)”.




Suntem de parere ca explicatia in ultima varianta (ca,
de altfel, si n varianta initiald) ne propune o interpretare
distorsionatd a art.165 C.pen. RM, fiind alterata vointa
legiuitorului:

1)inart.165 C.pen. RM se mentioneaza despre scopul
prelevarii organelor sau tesuturilor, nu despre scopul
constrangerii la prelevarea de organe sau tesuturi. Nu
este una si aceeasi, luand in consideratie chiar singurul
fapt ca la art.158 C.pen. RM se stabileste raspunderea
nu pentru prelevarea de organe sau tesuturi. Consideram
inadmisibild o asemenea substituire de notiuni in pct.4.6
al Hotararii Plenului nr.37/2004;

2) in explicatie se pune accentul pe utilitatea pentru
transplant a organelor sau tesuturilor prelevate. Si atunci
ne Intrebam: daca faptuitorul urmareste ca organele sau
tesuturile prelevate sa fie utile nu pentru transplant, dar
pentru canibalism sau pentru producerea de preparate
medicamentoase etc., doar din aceasta cauza sa nu pu-
tem aplica art.165 C.pen. RM? latd dovada cé nu toti au
aflat de modificarea art.165 C.pen. RM la 26.09.2008.
Utilitatea pentru transplant a organelor sau tesuturilor
prelevate este absolut irelevanta in contextul infractiunii
de trafic de fiinte umane, savarsite in scopul prelevarii
organelor sau tesuturilor;

3) in cadrul explicatiei se mentioneaza despre ,,prele-
varea celulelor”, prelevarea altor elemente ale corpului
(altele decat organele sau tesuturile)”. Atragem atentia
ca raspunderea penald pentru traficul de fiinte umane
se aplica nu in baza Legii nr.241/2005 si nici macar in
baza Hotararii Plenului nr.37/2004, dar in baza art.165
C.pen. RM. In art.165 C.pen. RM se utilizeazi sintagma
»prelevare a organelor sau tesuturilor”. Nu se mentio-
neaza nimic despre ,,prelevarea celulelor”. Plenul Curtii
Supreme de Justitie nu are competenta sa completeze
sau sa modifice legea penald, chiar daca o considera
imperfectd. Este competenta exclusiva a legiuitorului.
Astfel ca, in conformitate cu legea penald, nu poate fi
aplicatd raspunderea penald pentru traficul de fiinte
umane savarsit In scopul prelevarii altor parti compo-
nente ale corpului uman decat organele sau tesuturile
(de exemplu, a celulelor).

Cu acest prilej, sustinem propunerea lui A.Esanu de
a completa art.165 C.pen. RM, astfel incét si o aseme-
nea ipoteza sa intre sub incidenta art.165 C.pen. RM.*
Pana la o eventuald implementare a acestei propuneri,
este inaplicabila recomandarea din pct.4.6 al Hotararii
Plenului nr.37/2004 de aplicare a art.165 C.pen. RM,
in situatia savarsirii, in scopul prelevarii celulelor, a
traficului de fiinte umane.

In concluzie, in contextul art.165 C.pen. RM, prin
»prelevare a organelor sau tesuturilor” se intelege re-
coltarea organelor sau tesuturilor (a inimii, plamanilor,
rinichilor, ficatului, pancreasului, maduvei osoase,
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corneeli, tesutului osos, oaselor, tendoanelor sau tesu-
turilor moi ale aparatului locomotor, ovarelor, spermei,
testiculelor, embrionului, sangelui sau componentelor
lui etc.), indiferent de finalitatea recoltarii.

Note:

' A se vedea: S.Brinza, X.Ulianovschi, V.Stati, si al-
tii. Drept penal. Partea Speciala. — Chisinau: Cartier,
2005, p.144; A.Borodac. —-Manual de drept penal. Partea
Speciala. — Chisinau: Tipografia Centrala, 2004, p.103;
Codul penal al Republicii Moldova. Comentariu / Sub
red. lui A.Barbaneagra. — Chiginau: ARC, 2003, p.345;
A.Barbaneagra, V.Berliba, C.Gurschi si altii. Codul penal
comentat §i adnotat. — Chisinau: Cartier, 2005, p.254.

2 Decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Jus-
titie din 11.09.2008. Dosarul nr.1re-928/2008. www.csj.md

3 Decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de
Justitie din 02.06.2009. Dosarul nr.1ra-269/09. www.csj.md
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SUMMARY
Although Moldovan agricultural products were the basis of trade, industrial development leads to
an intensification of trade, having as object of transaction: wood, salt, construction materials, oil.

acd baza economiei tarii continua traditional sa fie

agricultura, aparea tot mai mult necesitatea cresterii
productivitatii, ceea ce impunea folosirea uneltelor de
productie corespunzatoare tehnicii tarilor europene.
Marii proprietari de pdmant simteau acut necesitatea
depésirii stadiului folosirii doar a bratelor de munca, ei
fiind cei dintai preocupati in dezvoltarea industriala a
uneltelor agricole, la care s-a adaugat interesul crearii
unei industrii mecanice de prelucrare a produselor ce-
realiere §i animaliere. Negustorii au Inceput si ei sa-si
arate interesul pentru industria alimentara si industria
de unelte agricole; astfel, industria aparea drept sursa
de imbogitire si nu doar in slujba agriculturii. Intre-
prinzatorii aveau in vedere mai intdi productia agricola,
fructele, plantele industriale, viticultura, produsele
animaliere, laptele, branzeturile, pieile si lana, iar la mij-
locul secolului al XIX-lea apare interesul pentru cresterea
viermilor de matase, mai ales in tinuturile Putna, Tecuci,
Covurlui, Tutova, Falciu si Vaslui, incat se poate afir-
ma ca Moldova dispunea de resurse naturale bogate si
variate pentru dezvoltarea industriala.’

Industria de constructii se putea dezvolta prin fo-
losirea lemnului drept materie prima, iar padurile tarii
aveau intindere apreciata in anul 18591a 971 366 hectare.
Stejarul era pretuit si folosit pentru rezistenta lui, iar fra-
sinul apreciat mai frumos decat in orice alta tara.> Desi
nu se gaseau cariere de piatrd remarcabile, se bucurau
de apreciere pietrele de moara extrase din Scheia, Paun,
Barnova, Ciurea, Harlau si Deleni, la care se adiauga
piatra de natura calcaroasa pentru ipsos.* Petrolul se
gasea din abundenta in tinutul Moinesti, iar carbunele
la Comanesti, dar tara avea si fier, cupru, aur etc. Toate
aceste resurse naturale, chiar daca nu se aflau In mod
egal de abundentd, ofereau posibilitatea Infiintarii unor
intreprinderi de exploatare si prelucrare a lor.

Astfel, Moldova dispunea de resurse naturale pentru
dezvoltarea ei industriala si, in primul rand, a industriei
usoare si a industriei de constructii, dar si a industriei
chimice, prin folosirea petrolului. Insa, asa cum se pre-
zenta realitatea timpului, nu se poate trece cu vederea
faptul ca statul nu avea posibilitatea de a sprijini sau
proteja industria. Toti cei interesati apreciau cd industria
alimentara avea cele mai mari sanse de izbanda pentru

progresul tarii, de unde si viziunea asupra industriei
ca 0 anexa a agriculturii, din care se dezvoltau si alte
ramuri ale industriei, precum cea textild, forestiera sau
a hartiei.

Industria prelucratoare avea traditie si era separata
de cea extractiva, care incepe a se dezvolta odatd cu
intrarea tarii in curentul modernizarii vietii publice si
private. Primul produs al industriei extractive in Mol-
dova era sarea, folosita 1n alimentatie, dar si in pielarie,
in consumul intern, fiind si exportatd. Regimul juridic
al sarii era special prin venitul pe care-l putea aduce
vistieriei, Incat a devenit monopol de stat, acesta fiind
stipulat de catre Regulamentul organic al Moldovei, prin
Regulamentul de comert, cuprins in Capitolul al cincilea,
art.148-167. Regulamentul organic avea in vedere intro-
ducerea ordinii in mediul de afaceri si controlul statului,
iesirea din haotismul traditional si colectarea de bani
la vistieria tarii. Se reglementa exploatarea subsolului,
incat orice proprietar putea exploata bogétiile subsolului
mosiei sale platind statului zeciuiala si, in primul rand,
sarea devenea monopolul statului. Daca proprietarul nu
dadea in exploatare zacamintele subsolului descoperite
pe mosia sa, in termen de cinci ani, atunci se luau ma-
suri legale pentru ca exploatarea si fie trecutd asupra
statului, care, la randul lui, se obliga la plata zeciuielii
catre proprietarul terenului. Zacamintele de sare de pe
proprietatea particulara treceau in proprietatea exclu-
siva a statului, care, insa, 1i recunostea proprietarului
terenului dreptul incasarii zeciuielii in bani.’ Intrucat se
impunea depasirea modului rudimentar de exploatare a
zacamintelor de sare, statul s-a preocupat de angajarea
unor specialisti n industria extractivd din strainatate,
precum Hommaire de Hell si Mihalic de Hodocin, iar
unii straini si-au oferit serviciile.® Cu toate acestea, in-
dustria extractiva a Moldovei ramanea in stadiu extrem
de modest de tehnicizare.

Sarea detinea primul loc 1n industria extractiva si
se gasea in Vrancea, la Grozesti-Bacau si, mai ales, la
Targul Ocna. Desi monopol al statului, vrancenii aveau
voie sa extragd sare pentru nevoile proprii, cu interdic-
tie de a comercializa sare.” Pana in 1860, salinele de la
Targul Ocna erau exploatate de catre arendasi ai statului,
cand prin lege speciala s-a dispus ca exploatarea lor sa
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se faca numai in regia guvernului de la 1 ianuarie 1862.
Apoi, Regulamentul provizoriu al salinelor Moldovei,
din 11 ianuarie 1862, stabilea dreptul de monopol al
statului asupra exploatarii si desfacerii sarii, mentinan-
du-se dreptul locuitorilor de a extrage sare din fantanile
de slatind numai pentru nevoile proprii.®

Pentru a se ajunge la stratul de sare se sapau gropi late
de 2,23 m. Astfel, la Targul Ocna, principala exploatare
de sare erau, In 1849, patru gropi in exploatare: groapa
arestatilor, deschisa din anul 1826, groapa opreanului,
deschisa din 1835, groapa Candida, deschisa din 1836,
precum si groapa Ocnita, deschisa din 1843. Adancimea
lor nu depasea 138 m, iar latimea crestea pe masura ina-
intarii in adancime. Peretii acestor gropi erau captusiti
cu lemn de brad, iar pentru scurgerea apei — cu piei de
bivol. Intrarea si iesirea lucratorilor din ocna se facea
prin acelasi put, la fel si extragerea sarii, in timp ce altul
era pentru aerisire. Cat priveste iluminatul, se facea cu
festile sau prin arderea lemnelor. Din cauza lucrului ru-
dimentar, neputdndu-se sdpa mai in adancime, se sdpau
noi fantani de exploatare a sarii. Ciocanul si penele de
fier erau principalele instrumente de lucru.’ Transportul
sarii la suprafata se facea printr-un dispozitiv cu tractiune
animala, numit crivac, pentru ca in 1870 sa se introduca
la Slanic si Targul Ocna extragerea sarii prin galerii si
stalpi, iar in 1874 s-a folosit prima masina cu vapori.'

Ca méana de lucru in ocnele de sare erau folositi de-
tinutii cu condamnari grele, precum si laturasii, oameni
din satele Invecinate platiti pentru munca lor, dar si scutiti
de unele obligatii fata de stat. Insa, adevaratii lucratori
erau savgaii, muncitori permanenti, tdietori de sare, care
lucrau in schimburi de o saptdmana din doua sau din
patru. Pe langa acesti lucratori, in ocnele de sare mai
erau rufetagii'!, impartiti in grupe mari si fiecare grupa
in cete cu un conducator in frunte. Cu acesti lucratori
Moldova ajunsese printre marii producatori europeni de
sare, iar unele cifre sunt relevante. Daca in anul 1810 se
extrageau aproximativ 23 238 000 kg'? de sare, in 1852
cam 37 730 000 kg, apoi in anii 1861-1864 numai la
Targul Ocna si Slanic se extrageau cate 10 000 000 kg
anual'®. Pana la legea din 1862 marea parte a veniturilor
din sare a revenit arendasilor de saline, iar cea mai mare
suma revenita statului a fost de 1 700 000 lei anual.'

Daca extragerea sarii era pe primul loc 1n industria
extractiva, urmeaza extragerea titeiului. Pacura se fo-
losea, mai ales, la unsul rotilor, In medicina veterinara,
in industria de prelucrare si la iluminare. La depistarea
si estimarea rezervelor petroliere se folosea experi-
enta locuitorilor indigeni §i aceasta pana la stabilirea
stiintificd a raspandirii petrolului in Moldova de catre
Grigore Cobalcescu. Extragerea petrolului se facea in
tinutul Bacau si, mai ales, in zona Lucacesti-Zemes',
unde locuitorii se indeletniceau in mod traditional cu
exploatarea si transportul de pacura. Se aprecia si ca-
litatea pacurii; adica, pacura de la Moinesti era neagra
si subtire, buna pentru ungerea trasurilor, pacura de la
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Tazlau era subtire si rosie, buna la cizmarie, iar cea de la
Doftana era foarte grasa si se folosea numai amestecata
cu petrol.'® Sub aspectul regimului juridic, pacura nu
era monopol de stat si nici nu era supusa zeciuielii, ea
fiind Iasata la bunul plac al proprietarului. Atunci cand
mai multi razesi se asociau sa exploateze pacura, ei
sdpau groapa, dupa care fiecare exploata un numar de
saptamani, pamantul si putul fiind proprietate comuna.'”
Proprietarul mosiei folosea la exploatarea pacurii tarani
dependenti si se tocmea cu ei, considerandu-i specialisti
sinu cladcasi. Sunt si cazuri de negustori asociati pentru
exploatarea pacurii, care angajau lucratori si vindeau pa-
cura prin targuri. Dintre acesti negustori, loseph Theiler
a devenit proprietarul tuturor exploatarilor petroliere de
pe mosiile Moinesti si Solont.'

Au inceput sa vina investitori strdini, precum fran-
cezul Olivier de Lalande, care, la 15 iunie 1861 cerea
autorizatie domneasca pentru doudzeci de ani, pentru
exploatarea pacurii pe domenii ale ocnelor, cu plata
de zece la suta prevazuta regulamentar, iar o parte din
capital, instalatii si personal tehnic a adus abia in vara
anului 1864. In anul 1863 altd companie franceza a in-
ceput forajul petrolier cu trei sonde la Targul Ocna, zona
Mosoare, atingdndu-se adancimea de pana la 100 m."

In genere, puturile nu depaseau adancimea de 40 m,
iar saparea se ficea mai mult iarna, deoarece zapada
ajuta la aerisire, puturile fiind captusite cu nuiele. Pacu-
ra se scotea in putini de lemn cu cercuri de fier, de care
se atarnau greutati pentru scufundare, scoase fiind prin
tractiune animald. Instrumentele folosite erau rudimen-
tare, iar numarul puturilor din Moldova ajunsese in anul
1866 la 275.%° Exploatarea petrolului crestea, fiindca
se folosea, aga cum aratd anumite evidente pastrate, la
iluminat, inlocuia carbunele la motoarele cu combustie
internd. In anul 1832 in tinutul Baciu s-au extras
14 761,89 hl petrol, iar in anii 1861-1866 numai in zona
Tazlau s-au extras anual aproximativ 100 602,466 kg.
Tinutul Bacdu avea cea mai mare productie de pacura
din Romania pana in 1863, adica 195 318,300 kg, deci
jumatate din productia tarii, dupa care a fost depasit
de judetul Dambovita. Intrucat Romania era una dintre
putinele tari ale lumii producatoare de petrol in epoca,
exporta si pacurd. Spre exemplu, intre 1840-1844 ex-
portul de pacura al Moldovei in Rusia si Austria a fost
de 1100-1800 hl anual, ca sa creasca intre 1848-1851
la 2000-6000 hl anual.?!

Intre 1848-1864 constatam trecerea de la extragerea
petrolului prin gropi la cea din puturi si folosirea dijmei,
dupa care terenurile petrolifere sunt cumpérate tot mai
mult de negustori, incat dupa 1860 nu se mai exploata
pacura prin folosirea taranilor dependenti, ci cu munca
salarizata, mai ales ca taranii de la munte erau mai
independenti decat cei de la campie. Boierii si manas-
tirile preferau arendarea exploatdrii pacurii, arendasii
platindu-le proprietarilor dijma; ei nu munceau direct,
ci foloseau lucratori salarizati.




Dupa sare si petrol, altd ramura a industriei extractive
era exploatarea carbunelui, ramasa ca lucrare neizbutita
din cauza lipsei unei tehnologii cat de cat corespunza-
toare. Singurul loc de exploatare a carbunelui era la
Comanesti - Bacau, pe mosia lui D. Aga Nicolae Ghica.
Se livra carbune vapoarelor care soseau si plecau din
Galati, precum si la moara cu aburi Gueldry din lasi.
Contractul prevedea livrarea unui milion ocale de car-
bune de pamant cu 135 piastri mia de ocale. Costurile
fiind ridicate de ambele parti, proprietarii morii aveau sa
renunte la folosirea carbunelui de la Comanesti, utilizand
lemnul drept combustibil. Esecul initiativei private in
exploatarea carbunelui a facut ca statul sa se implice si
in martie 1860 Costache Negri propune domnitorului
Alexandru loan Cuza cumpararea mosiei Grozesti, dar
fara vreo finalitate.

Incercirile de exploatare a fierului?? in perioada
regulamentara a lui Hodocin §i Costache Conachi la
Negrisoara si Dimitrie Cantacuzino la Grozesti au esuat
tot din cauza nerentabilitatii, ca si in cazul carbunelui.
Extragerea aurului si argintului nu a cunoscut vreo preo-
cupare serioasa in depistarea si exploatarea zacamintelor.
In schimb, extractia pietrei pentru constructii si industrie
a cunoscut dezvoltare, In Moldova fiind cunoscute
10 cariere importante de piatra intre 1860-1862. Piatra
era vanduta in tara, iar n strainatate ca pietre de moara,
de résnite, pentru pisanii de morminte etc. Varariile
erau multe, dar cele mai importante in aceasta perioada
au fost 13.%

Aceste inceputuri de industrializare In Moldova
s-au facut sub cadrul juridic al Regulamentului organic,
care avea sa se schimbe prin Statutul lui Cuza Voda din
1864.
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S Art.165. , Afard de sare, care este un ram deosabit al venituri-
lor statului si care nu este sloboda a sa cumpdra de aiure decat din
ocnile si magaziile guvernului, daca orice alt feli de mine s-ar afla
pe mosia vreunui proprietari, el este imputernicit a le lucra sau a le
da in posdsie, cu indatorire numai a da la casa veniturilor tarii, in
naturd sau n bani, cu pretul curgatori la fata locului al acelor pro-
ducturi, zaciuiala veniturilor din acele mine, socotindu-sa a fi curat
folosul ce va ramane dupa ce s vor scade mai intai toate cheltuieli-
le facute. Daca s-ar dovedi ca pe mosia vreunui proprietari s-ar afla
metaluri i el nu are chip a le scoate, sau nu voieste a le da in posasie
intr-un termin de cinci ani ce 1 s va da de catra domn, atunce dom-
nul cu Obsteasca Obicinuita Adunare va pute, dupa impregiurari,
a primi masurile cuviincioasa spre lucrarea acelor mine, dand pro-
prietariului zaciuiala din curat folosul ce va iesi, scotandu-sa mai
intai toate cheltuielile si, deosabit de aceasta zaciuiala, dupa o mai
inainte pretaluire, i sa va da si o despagubire potrivita stricaciunilor
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ce s-ar pute face mosiei cu lucrarea acestor mine. Pacura in launtru
in tara, fiind de neaparata trebuinta a lacuitorilor, nu este supusa la
dare de zaciuiala de catra guvernul, asamine si pietrariile i alte pro-
ducturi de acest feli, care sant spre trebuinta lacuitorilor.

lar pentru minele de sare ce s-ar deschide de catra ocarmuire
pe mosia unui proprietari, zaciuiala sa va plati pururi cu bani, iar
nu in naturd.

Si pentru a sa hotari cu un chip lamurit analoghia acestii zaciu-
iele in bani, sa legiuieste ca pretul hotarat de catra ocarmuire pentru
suta de oca de sare pe locul scoaterii ei sa sa imparta in trii parti
din care doaui sa vor socoti ca o despagubire cheltuielilor urmate
cu deschiderea gropii si scoaterii sarii in toata vremea si cealanta a
triia parte va inchipui adevarata valora a sarii, din care ocarmuirea
va plati proprietariului zaciuiala in bani. Proprietariul nu va fi dator
a da decat numai locul trebuincios spre cladirea maglelor de sare si
pentru ograda Impregiurul gropii ocnilor.

Dupa aceste, ocarmuirea nu va pute ave nici o impartasire la
veniturile mosiei, ramaind dreptatile proprietalii intru toata depli-
natatea si nejignirea cat de putin.

Iar in cat pentru salgai si alti lucratori a ocnii, pre care ocarmu-
irea ar voi a-i asaza acolo, cum si pentru pasunatul vitelor lor, ocar-
muirea cu proprietariul sa va alcatui intru aceasta prin buna invoire;
sa Intdlege, Insa, cd aceste legiuiri nu sd ating nicidecum de ocnele
care sa afla”. Regulamentul organic al Moldovei, editie integrala
realizata de Dumitru Vitcu si Gabriel Badarau. — lasi: Junimea,
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LATURA OBIECTIVA A INFRACTIUNII DE
CONCURENTA NELOIALA
(art.246' C.pen. RM)
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doctorand
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SUMMARY N

This study is devoted to analyzing the objective side of the offense of unfair competition, provided
by art.246' PC RM. In the study, is shown that, at let.a)-e) art.246' PC RM, are specified five alternative
ways of committing the offence of unfair competition, not five distinct offenses combined in same nomen
Juris. It is argued that there are discrepancies between the list of unfair competition methods described
at art.246' PC RM on the one hand, and the list of acts of unfair competition stipulated in the Law on
Protection of Competition, the Law on limitation of monopolistic activity and competition development
and the Convention of Paris for the Protection of Industrial Property, on the other hand. It is shown that,
with the criteria on the composition of the material (imaterial) object and the criteria on the charac-
teristics of the victim, the unfair competition in the manner specified at let.d) art.246' PC RM, is to be
distinguished from the act provided by art.97 of the Contraventional Code and par.(2) art.185° PC RM. It
is reveald that, with the criteria on the presence or lack of use of the mark and the criteria on the specialty
of the competing norm, the unfair competition in the manner specified at let.d) art.246' PC RM, is to be
distinguished from the acts provided by par.(6) and (7) art.263 of the Contraventional Code and art.241

)

Mreferring to let.d) art.125) of the Penal Code.
L atura obiectiva a infractiunii prevazute la art.246'
C.pen. RM se exprima in fapta prejudiciabila care

consta in actiune.

Consideram ca la lit.a)-¢) art.246' C.pen. RM sunt
descrise modalitatile normative alternative ale actiunii
prejudiciabile respective, nu infractiuni reunite sub ace-
lagi nomen iuris. Or, dispozitia de la art.246' C.pen. RM
incepe cu cuvintele ,,Orice act de concurenta neloiala,
inclusiv ...”. In contrast, dispozitia art.8 al Legii cu pri-
vire la protectia concurentei debuteaza altfel: ,,Agentului
economic i se interzice sa efectueze acte de concurenta
neloiala, inclusiv ..”.

Din formularea textului art.246 C.pen. RM rezulta
ca a fost reglementatd o singurd infractiune cu cinci
modalitati normative alternative. Nu au fost reglemen-
tate cinci infractiuni (cate una la fiecare din cele cinci
litere ale textului). Aceasta deoarece 1n textul legii
penale termenul act este utilizat la singular — ,,act”,
nu la plural — ,,acte”. Carenta legiuitorului consta in
aceea ca in sanctiunea de la art.246 C.pen. RM tre-
buia sa foloseasca cuvintele ,,se pedepseste”, nu ,,se
pedepsesc”. Pentru cad se pedepseste infractiunea in
ansamblu, nu modalitatile ei.

In plus, legea penald subsumeaza toate cele cinci
modalitati ale concurentei neloiale unei infractiuni cu o
denumire unica (,,infractiunea de concurenta neloiald”),
astfel incat nici doctrina si nici practica judiciara nu pot
crea cinci infractiuni peste vointa expres formulata de
legiuitor, desi modalitatile respective sunt de naturd
diferita. In acest fel, in art.246 C.pen. RM legiuitorul nu
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procedeaza de maniera la care a recurs, de exemplu, in
art.289'-2893 C.pen. RM, cand aceeasi denumire margi-
nald se referd la mai multe infractiuni, corespunzatoare
literelor din textul acestor norme.

Din aceste considerente, nu este posibil ca, fiind
savarsite in acelasi context, modalitatile diferite ale con-
curentei neloiale sa formeze un concurs de infractiuni.

In alta ordine de idei, sa prezentam lista celor cinci
modalitati normative alternative ale concurentei nelo-
iale:

a) crearea, prin orice mijloace, de confuzie cu intre-
prinderea, cu produsele sau cu activitatea industriala sau
comerciald a unui concurent;

b) raspandirea, in procesul comertului, de afirmatii
false, care discrediteaza intreprinderea, produsele sau
activitatea de Intreprinzator a unui concurent;

¢) inducerea 1n eroare a consumatorului referitor
la natura, la modul de fabricare, la caracteristicile, la
aptitudinea de intrebuintare sau la cantitatea marfurilor
concurentului;

d) folosirea denumirii de firma sau a marcii comer-
ciale intr-o maniera care sa producd confuzie cu cele
folosite de un alt agent economic;

e) compararea in scopuri publicitare a marfurilor
produse sau comercializate ale unui agent economic cu
mdrfurile unor alti agenti economici.

In linii mari, continutul acestor modalitati aminteste
de cel al actelor de concurenta neloiala, specificate la
lit.a)-e) alin.(1) art.8 al Legii cu privire la protectia
concurentei:




a) raspandirea informatiilor false sau neautentice
care pot cauza daune unui alt agent economic si (sau)
pot prejudicia reputatia lui;

b) inducerea in eroare a cumparatorului privitor la
caracterul, modul si locul fabricarii, la proprietatile de
consum, la utilitatea consumului, la cantitatea si calitatea
marfurilor;

c¢) compararea neloiald in scopuri publicitare a mar-
furilor produse sau comercializate cu marfurile altor
agenti economici;

d) folosirea neautorizata, integrald sau partiald, a
marcii comerciale, a emblemei de deservire, a altor
obiecte ale proprietatii industriale, a firmei unui alt agent
economic, copierea formei, ambalajului si aspectului
exterior al marfii unui alt agent economic;

e) obtinerea nelegitima a informatiilor ce constituie
secretul comercial al unui alt agent economic, folosirea
sau divulgarea acestor informatii.

Dar asta nu e tot. Mai exista o listd de acte de con-
curenta neloiala. De aceasta datd, 1n art.7 al Legii Repu-
blicii Moldova privind limitarea activitatii monopoliste
si dezvoltarea concurentei, adoptate de Parlamentul
Republicii Moldova la 29.01.1992.! Conform acestei
norme, ,,se interzic actiunile nelegitime ale agentilor
economici pe piatd, inclusiv:

— raspandirea unor informatii false sau denaturate,
in stare sa prejudicieze averea si (sau) reputatia unui alt
agent economic;

— inducerea in eroare a cumparatorilor in ceea ce
priveste modul si locul fabricarii, Insusirile de consum
si calitatea marfurilor;

— compararea incorectd de citre agentul economic,
in scop de reclama, a marfurilor produse sau desfacute
de el cu marfurile altor agenti economici;

— folosirea neautorizatad a emblemei comerciale,
a firmei sau a marcajului marfii, precum si copierea
ambalajului, aspectului exterior al marfii altui agent
€conomic;

— folosirea sau divulgarea informatiilor de ordin
tehnico-stiintific, de productie si comerciale, inclusiv a
secretelor comerciale, fara acordul posesorilor acestor
informatii.”

Este usor de remarcat discrepantele mai mult sau
mai putin pronuntate dintre cele trei liste reproduse
mai sus. Nu este clar de ce, In cadrul aceluiasi sistem
legislativ, existd tocmai trei liste ale manifestarilor de
concurentd neloiald, care mai si comporta diferente
uneori sesizabile. Aceasta dacd mai ludm in considera-
tie ca nici una din aceste trei liste nu urmeaza modelul
stabilit la pct.3 art.10 bis al Conventiei de la Paris
pentru protectia proprietatii industriale din 20.03.1883,
revizuite la Bruxelles la 14.12.1900, la Washington
la 02.06.1911, la Haga la 06.11.1925, la Londra la
02.06.1934, la Stockholm la 14.07.1967, modificata la
02.10.1979?, si ratificata prin Hotararea Parlamentului
Republicii Moldova, nr.1328 din 11.03.1993, privind
aderarea Republicii Moldova la Conventia pentru insti-
tuirea Organizatiei Mondiale a Proprietatii Intelectuale
si la Conventia de la Paris pentru protectia proprietatii
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industriale.* Conform normei mentionate, ,,va trebui sa
fie interzise mai ales:

1) orice fapte care sunt de natura sa creeze, prin orice
mijloc, o confuzie cu intreprinderea, produsele sau acti-
vitatea industriald sau comerciala a unui concurent;

2) afirmatiile false, In exercitarea comertului, care
sunt de naturd a discredita intreprinderea, produsele
sau activitatea industriald sau comerciald a unui con-
curent;

3) indicatiile sau afirmatiile a caror folosire, In exer-
citarea comertului, este susceptibila sd induca publicul
in eroare cu privire la natura, modul de fabricare, carac-
teristicile, la aptitudinea de Intrebuintare sau la cantitatea
marfurilor.”

Dincolo de toate aceste deosebiri, pana la o even-
tuala modificare a prevederilor art.246' C.pen. RM,
infractiunea de concurenta neloiald o alcatuiesc exclusiv
modalitatile normative alternative care sunt nominalizate
la lit.a)-¢) art.246' C.pen. RM.

In cele ce urmeaza vom efectua analiza fiecareia din
cele cinci astfel de modalitati.

Prima modalitate a concurentei neloiale, preva-
zuta la lit.a) art.246' C.pen. RM, se exprima in crearea,
prin orice mijloace, de confuzie cu intreprinderea, cu
produsele sau cu activitatea industriald sau comerciala
a unui concurent.

Putem observa ca aceasta modalitate isi are corespon-
dentul in cea de la subpct.1) pct.3 art. 10 bis al Conventiei
de la Paris pentru protectia proprietatii industriale. Ea nu
are nici un corespondent direct in actele de concurenta
neloiald, specificate in Legea cu privire la protectia
concurentei si in Legea privind limitarea activitatii mo-
nopoliste si dezvoltarea concurentei.

Spunem ,,corespondent direct”, pentru ca, luand in
consideratie cele stabilite la lit.d) alin.(1) art.8 al Legii
cu privire la protectia concurentei, putem afirma ca la
lit.a) art.246' C.pen. RM se prevede raspunderea pentru
folosirea, integrala sau partiala, a obiectelor proprietatii
industriale ale faptuitorului, astfel incat sa se produca
confuzia cu intreprinderea, produsele sau activitatea
industriald sau comerciala a unui concurent, care este
victima infractiunii. Tocmai aceasta pozitie este sustinuta
in doctrina penala autohtona de V.Stati* si V.Berliba.’
Bineinteles, prevederea de la lit.a) art.246' C.pen. RM
nu poate sa se refere la folosirea denumirii de firma sau
amarcii comerciale Intr-o maniera care sa produca con-
fuzie cu cele folosite legitim de un alt agent economic.
Or, in aceastd ipotezd, functioneaza prevederea de la
lit.d) art.246' C.pen. RM.

Dar mai existd o deosebire intre modalitatile preva-
zute la lit.a) si d) art.246' C.pen. RM: in cazul modali-
tatii specificate la lit.d) art.246' C.pen. RM, producerea
confuziei este scopul urmarit de faptuitor; in opozitie, in
cazul modalitatii prevazute la lit.a) art.246' C.pen. RM,
confuzia trebuie sd-si fi gasit materializare, trebuie sa
fie creatd in procesul comiterii infractiunii. In afara
de aceasta, difera obiectul influentarii nemijlocite in-
fractionale: intreprinderea, produsele sau activitatea
industriala sau comerciald a victimei, entitati cu care
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se creeazd confuzia (in cazul modalitdtii consemnate
la lit.a) art.246' C.pen. RM); denumirea de firma sau
marca comerciald, folositd de faptuitor intr-o maniera
care sd produca confuzie cu cea folositd legitim de vic-
tima (in ipoteza modalitatii specificate la lit.d) art.246'
C.pen. RM).

La lit.a) art.246' C.pen. RM legiuitorul foloseste
sintagma ,,prin orice mijloace”. Se au in vedere orice
obiecte ale proprietatii industriale apartinand faptuito-
rului, susceptibile sa creeze confuzie, in aga mod incat
sd se creeze impresia cd desemneaza intreprinderea,
produsele sau activitatea industriald sau comerciala a
victimei. In calitate de astfel de obiecte ale proprietatii
industriale, intelegem: inventiile, denumirile de origine,
indicatiile geografice, modelele de utilitate, specia-
litatile traditionale garantate, desenele sau modelele
industriale, topografiile de circuite integrate, noile
soiuri de plante etc.

Tocmai prin intermediul unor asemenea mijloace
se creeaza confuzia in sensul reglernentaru de la lit.a)
art.246' C. pen. RM. In doctrina penala, prin ,,confuzie”
se intelege orice act prin care un comerciant foloseste o
firma, o emblema, o desemnare speciala sau un ambalaj
de naturd a crea convingerea ca activitatea se desfasoara
de catre detinatorul legitim al firmei, emblemei, desem-
ndrii speciale sau ambalajului respectiv, fara ca acest
lucru sa corespunda realitatii.® Parafrazand si adaptand
aceasta definitie rigorilor dispozitiei de la lit.a) art.246!
C.pen. RM, putem mentiona ca prin ,,confuzie” trebuie
de inteles folosirea de catre faptuitor a unui obiect al
proprietatii industriale (cu exceptia denumirii de firma
si a marcii comerciale) de natura a crea convingerea
ca activitatea se desfasoara de citre agentul economic
victima, adica detinatorul legitim al acelui obiect al
proprietatii industriale, fard ca acest lucru sé corespunda
realitatii.

Asadar, concurenta loiald obligd agentul economic
sa-si identifice intreprinderea, produsele, activitatea
industriald sau comerciala. Dar el nu poate utiliza
pentru identificare obiecte ale proprietatii industriale
care sa creeze confuzia in rdndul consumatorilor.

In legatura cu aceasta, de exemplu, in conformitate
cu lit.b) art.26 al Legii Republicii Moldova privind
protectia desenelor si modelelor industriale, adoptate
de Parlamentul Republicii Moldova la 12.07.20077,
se respinge cererea de inregistrare a desenului sau
a modelului industrial si se declara nul desenul sau
modelul industrial Inregistrat sau neinregistrat, daca
desenul sau modelul industrial nu indeplineste con-
ditiile prevazute la art.7-11 ale respectivei legi. In
special, potrivit alin.(2) art.7 al Legii privind protec-
tia desenelor si modelelor industriale, desenele sau
modelele industriale sunt considerate identice, daca
elementele lor caracteristice diferd intre ele numai
in detalii nesemnificative. De asemenea, conform
alin.(1) art.8 al legii sus-mentionate, se considera ca
un desen sau model industrial are un caracter indivi-
dual, dacd impresia globala pe care o produce asupra
utilizatorului avizat este diferita de impresia produsa
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asupra unui asemenea utilizator de catre alt desen sau
model industrial facut public.

In acelasi sens, la alin.(5) art.10 al Legii Republicii
Moldova privind protectia topografiilor circuitelor in-
tegrate, adoptate de Parlamentul Republicii Moldova
la 29.10.19993, se stabileste ca o topografie, constituita
dintr-o combinatie de elemente si interconexiuni care
sunt cunoscute, poate fi protejata numai daca combinatia,
luata 1n ansamblul ei, este originala.

Rezulta ca confuzia constd in imitarea obiectelor
proprietatii industriale, In jurul cérora se raliaza con-
sumatorii. Are loc disimularea propriei activitati a
faptuitorului sub aparenta unor obiecte ale proprietatii
industriale care identifica intreprinderea, produsele
sau activitatea industriald ori comerciald a victimei.
Imitarea presupune inevitabil riscul de confuzie a carui
gravitate rezida fie in faptul ca se profita de notorietatea
si eforturile victimei, fie ca aduce atingere reputatiei
intreprinderii, produselor, activitatii industriale sau
comerciale imitate.

Dar, confuzia poate fi nu doar imitativa. Ea poate fi si
relationista. In acest caz, autorul confuziei exploateazi
popularltatea victimei prin referire abuziva la Intreprin-
derea, produsele, activitatea industriala sau comerciala
aacesteia. In ipoteza data, faptuitorul foloseste termenii
»dupd”, ,.gen” etc. alaturi de obiectele proprietatii in-
dustriale apartinand victimei. Este o forma de confuzie
insidioasd, dand impresia existentei unei legaturi intre

cei doi concurenti.

In dreptul francez se vorbeste despre o formad a
concurentei neloiale, apropiata de confuzia relationista,
dar totusi distincta de aceasta. Se are in vedere ratagarea
parazitard, presupunand reluarea de maniera identica
sau cvasiidentica a elementelor care contribuie la suc-
cesul economic al altui agent economic, fard a cheltui
resurse financiare, promotionale, intelectuale.’ Ph. le
Tourneau sugereaza ca conceptia ratagarii parazitare a
aparut din necesitatea de a depdsi limitele clasice ale
dreptului concurentei neloiale, care cereau existenta
unui raport direct de concurentd dintre faptuitor i
victima.'* Se sustine ca, in cazul ratasarii parazitare,
se uzurpeaza valorile economice produse prin know-
how si munca intelectuald, valori care nu sunt protejate
intr-un drept specific."

Aceasta este una dintre principalele cauze pentru
care ratagarea parazitara nu poate intra sub incidenta
prevederii de la lit.a) art.246' C.pen. RM: lipsesc mij-
loacele specifice, adica obiectele proprietatii industriale
(protejate prin lege) apartindnd faptuitorului, susceptibile
sa creeze confuzie. In plus, pentru infractiunea de con-
curenta neloiala este obligatoriu ca victima sa fie nu un
oarecare agent economic, dar unul concurent, cu care
faptuitorul se afld in rlvahtate In cazul ratasarii parazi-
tare, aceasta conditie nu este indispensabila.

In alt context, vom investiga cea de-a doua modali-
tate a concurentei neloiale, prevazuta la lit.b) art.246'
C.pen. RM. Se are in vedere raspandirea, in procesul
comertului, de afirmatii false, care discrediteaza intre-
prinderea, produsele sau activitatea de intreprinzator a




unui concurent. Se poate observa ca aceasta modalitate
prezinta similaritati atat cu modalitatea de concurenta
neloiala specificata la subpct.2) pct.3 art.10 bis al Con-
ventiei de la Paris pentru protectia concurentei neloiale,
cat si cu actul de concurenta neloiald prevazut la lit.a)
alin.(1) art.8 al Legii cu privire la protectia concurentei,
precum si cu primul din actele de concurenta neloiala,
enumerate in art.7 al Legii privind limitarea activitatii
monopoliste si dezvoltarea concurentei.

Pana la intrarea in vigoare a art.246' C.pen. RM,
existau posibilitti restranse de aplicare a raspunderii
penale pentru fapta care, la moment, constituie concu-
renta neloiald in modalitatea prevazuta la lit.b) art.246'
C.pen. RM. La concret, era aplicabil art.177 ,,Incalcarea
inviolabilitatii vietii personale” din Codul penal. Or, in
doctrina penald se arata, pe buna dreptate, ca unul din
motivele infractiunii de incalcare a inviolabilitatii vietii
personale este nazuinta de discreditare a concurentului
in afaceri.'

Precizam totusi cd art.177 C.pen. RM putea fi aplicat
numai daca victima infractiunii era nu un oarecare agent
economic, dar persoana fizica ce desfagoara activitate de
intreprinzator. Aceasta deoarece obiectul juridic special
al infractiunii 1n cauza il formeaza relatiile sociale cu
privire la realizarea, in conformitate cu art.28 al Consti-
tutiei, a dreptului cetateanului la viata intima, familiala
si privata. lar dreptul agentului economic — persoana
juridicd — la reputatia in afaceri sau la alte asemenea
valori nu se incadreaza in notiunea ,,dreptul cetateanului
la viata intima, familiala i privatd”."

In acord cu legea penald in vigoare, raspunderea se
va aplica pentru concurs de infractiuni in cazul in care
datele raspandite de faptuitor au o dubla calitate:

1) informatiile, ocrotite de lege, despre viata perso-
nald ce constituie secret personal sau familial al altei
persoane (art.177 C.pen. RM);

2) afirmatiile false care discrediteaza intreprinderea,
produsele sau activitatea de intreprinzator a unui concu-
rent (lit.b) art.246' C.pen. RM).

In altd ordine de idei, din prevederea de la lit.b)
art.246' C.pen. RM se desprinde ca, pentru retinerea
savarsirii concurentei neloiale in modalitatea examinata,
este necesara indeplinirea urmatoarelor conditii:

a) sa existe o discreditare continutd in mesajul de
raspandire de afirmatii false;

b) raspandirea afirmatiilor false sa se faca in procesul
comertului;

¢) tinta discreditarii sa fie intreprinderea, produsele
sau activitatea de intreprinzator a unui concurent.

Asadar, Intai de toate, se cere sa existe o discreditare
continutd Tn mesajul de raspandire de afirmatii false.

Ce Inseamna ,,discreditare”? Literalmente, inseamna:
actiunea de a face sa-si piarda creditul, consideratia,
increderea altora; compromitere.'*

In literatura de specialitate se arata ca discreditarea
se face prin intermediul urmatoarelor afirmatii:

— afirmatii care aduc atingere onorabilitatii, reputa-
tiei comerciale sau situatiei economice a victimei (ca
adversarul utilizeaza metode dubioase in afaceri, ca
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nu-si mai poate respecta angajamentele, ca este in pragul
falimentului etc.);

— afirmatii care prezintd intreprinderea concurenta
ca desfasurand o activitate periculoasa si ca produsele
el sunt apte sa cauzeze grave accidente;

— afirmatii prin care se contesta orice aptitudine
profesionala a unui concurent;

—afirmatii cu privire la religia sau rasa concurentului
sau a consumatorilor sdi etc."

Este necesar ca afirmatiile date sa fie false, adica sa
nu aibd un continut real, iar autorul lor sa fie constient ca
nu corespund realitatii. De asemenea, afirmatiile trebuie
sd fie ,,menite sd”, deci sa fie facute n scopul obtinerii
unui anumit rezultat: crearea unei situatii de favoare, in
dauna concurentului. Sub acest aspect, V.Stati are drepta-
te cand afirma: ,,Discreditarea intreprinderii, produselor
sau activitatii de intreprinzator a unui concurent poate
avea urmatoarele efecte nefaste: dereglarea anumitor
procese si traditii de gestiune, a relatiilor cu partene-
rii de afaceri; dezorganizarea structurii, a climatului
organizational, a planificarii strategice; deturnarea de
la scopurile si sarcinile trasate; reducerea atractivitatii
investitionale etc.”.'¢ .

Discreditarea trebuie deosebita de critica. In acest

plan, critica este permisa in cazul in care este obiectiva,
neutra si daca nu este facuta in scopul de a promova
interesele faptuitorului in detrimentul intereselor
concurentului criticat. De exemplu, o scrisoare, care
contine critici cu privire la un producator, poate fi
difuzatd in reteaua de revanzatori ai unui agent eco-
nomic, atat timp cat ramane confidentiala si nu este
nici denigratoare, nici destinata a deturna consumatorii
concurentului criticat.
_ Insa, critica nu trebuie sa fie excesiva sau abuziva.
In acest sens, in doctrina franceza se mentioneaza: emi-
siunea ,,Guignols de I’info”” a Canal Plus a caricaturizat
un producator de automobile. S-a considerat ca actiunea
data nu este un exemplu de concurenta neloiala, deoarece
caricatura este un mijloc de exprimare, reflecta libertatea
de expresie, si ea nu este luata in serios de nimeni, chiar
daca are un continut ireverentios. Caricatura nu trebuie
insa sa depaseasca limitele genului, nu trebuie sa aiba
un caracter excesiv, repetat si provocator.'”

In altd privinta, discreditarea trebuie deosebitd de
informare, ca expresie a dreptului la informatie, prevazut
de art.34 al Constitutiei.

Informarea trebuie sa fie obiectiva, in scopul de a
asigura transparenta pietei. Informarea se realizeaza
in principal sub forma testarilor de marfuri. Pentru a
nu fi asimilate discreditarii, testarile de marfuri trebuie
sa fie facute de experti independenti, impartiali, foarte
calificati. Iar metodele si rezultatele publicate trebuie
sa fie exacte.

Spre deosebire de discreditare, nici critica, nici
informarea nu pot aduce atingere onoarei, demnitatii,
reputatiei sau altor valori nepatrimoniale ale victimei.

Dintre toate aceste valori se distinge reputatia. Or, In
opinia lui M.Solcan, valoarea practica a reputatiei poate
fi descrisa prin urmatoarele:
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— confera valoare psihologica suplimentara produ-
selor (incredere) si serviciilor (calitate, care este greu
de apreciat);

—ajuta la diminuarea cumparatorilor concurentului si
la alegerea produselor sau serviciilor functional asema-
natoare (de exemplu, televiziune, studii, consultanta);

— sporeste satisfactia angajatilor firmei si contribuie
la atragerea de personal mai calificat in companie;

— sporeste eficienta reclamei si a vanzarilor, contri-
buind la popularizarea produselor noi;

— actioneaza ca semnal de avertizare pentru concu-
renti;

— deschide accesul spre servicii de inalta calitate —
agentii de reclamd, companii de consultanta, care incearca
sa preia din imaginea clientilor lor;

— sporeste eficienta distributiei si este un garant al
succesului la semnarea unor acorduri de parteneriat si
de afaceri.'®

De asemenea, A.E. Artamonova sustine, just, ca drept
sursa de informatie care afecteaza nemijlocit reputatia
agentului economic pot fi privite afirmatiile despre ea
a unor alte persoane, afirmatii care pot fi autentice sau
false. In ultimul caz, reputatia poate fi lezat. In cele mai
frecvente cazuri, este lezata reputatia unor intreprinderi
pe calea comunicarii de catre alte persoane (de regula,
prin mass-media) a unor date care nu corespund rea-
litatii. Aceste actiuni sunt manifestdri ale concurentei
neloiale.”

Totodata, suntem de acord cu O.S. Jidkova ca nu
numai onoarea, demnitatea si reputatia concurentului tre-
buie aparata impotriva concurentei neloiale.? Or, la lit.b)
art.246' C.pen. RM nu se precizeaza caror valori aduce
atingere discreditarea. Asa cum se face, de exemplu, In
art.7 al Legii privind limitarea activitatii monopoliste si
dezvoltarea concurentei.

In legatura cu aceasta, in dreptul concurentei nelo-
iale al SUA se vorbeste despre valoarea desemnati prin
termenul ,,goodwill” 2!

Reprezentand 1n esentd renumele Intreprinderii,
goodwill determina pozitia concurentiald a intreprinde-
rii pe piatd. Faptul ca o intreprindere functioneaza nu
inseamna ca a dobandit renume. Insa, si o Intreprindere
recent infiintatd poate avea goodw111 Se considera ca
goodwill este probat, daca intreprinderea obtine profit. In
momentul in care intreprinderea este Vanduta, goodwill
devine un element static, evaluabil conform anumitor
criterii dezvoltate 1n practicd, si este transferat cumpa-
ratorului, astfel ca el inceteaza sa mai existe in raport
cu vanzatorul. Valoarea astfel determinata in momentul
vanzarii va fi multiplicata, consolidata, In functie de
abilitatile cumparatorului, de a carui existenta devine
acum legat goodwill.

Goodwill nu poate fi separat de intreprindere, asa
cum reputatia nu poate fi separatd de persoana fizica
sau juridica. Goodwill poate sa existe independent de
reputatia si abilitatile managementului intreprinderii.
El include onestitate, buna-credinta, credibilitate. Poate
include eficienta tehnica.

Din aceste motive, avem temei sa afirmam ca
discreditarea, in sensul prevederii de la lit.b) art.246!
C.pen. RM, poate leza goodwill, atunci cand agentul
economic este o intreprindere. Or, in acest caz, intreprin-
derea este compromisa, este facuta sa-si piarda creditul,
consideratia, Increderea altora.

Mai sus am mentionat ca cea ce-a doua conditie,
necesard retinerii savarsirii concurentei neloiale in
modalitatea specificata la lit.b) art.246' C.pen. RM,
rezida 1n aceea cd raspandirea afirmatiilor false se face
in procesul comertului.

In conformitate cu art.1 al Legii Republicii Moldova
cu privire la comertul interior, adoptate de Parlamentul
Republicii Moldova la 23.02.1996, comertul reprezinta
genul de activitate economica desfagurata de persoane
fizice si juridice, constand 1n vanzarea-cumpararea cu
amanuntul a marfurilor, fabricarea si comercializarea
produselor de alimentatie publicd, organizarea consu-
mului lor, prestarea de servicii suplimentare la cumpa-
rarea marfurilor.?> Doar in ambianta comertului este cu
putintd savarsirea concurentei neloiale in modalitatea
analizata.

In fine, cea de-a treia conditie, necesara retinerii sa-
varsirii concurentei neloiale in modalitatea consemnata
la lit.b) art.246' C.pen. RM, presupune ca tinta discre-
ditarii este Intreprinderea, produsele sau activitatea de
intreprinzator a unui concurent.

Cat priveste discreditarea intreprinderii, nu este ne-
cesar ca desemnarea acesteia sd fie expresa. Ea poate fi
implicita, dar suficient de clara si transparenta. In acest
sens, E.Mihai prezinta urmatorul exemplu: in perioada in
care nu exista decat o singura firma care fabrica masini
cu tractiune pe fata, s-a considerat ca un alt producator
de automobile a discreditat-o, fara sa o numeasca, atra-
gand atentia eventualilor cumparatori asupra pericolului
acestui mod de tractiune.?

De cele mai multe ori, discreditarea intreprinderii
este inseparabila de dlscredltarea produselor acesteia
si/sau a activitatii de intreprinzitor a concurentului. in
ipoteza data, datele folosite pentru discreditare se refera
la pregatirea profesionald a personalului, capacitatea ma-
nageriala a conducerii intreprinderii situatia materiald a
intreprinderii, reputatia ei in mediul de afaceri, calitatea
produselor 1ntrepr1nder11 etc. In toate aceste cazuri, este
necesar ca prin intermediul intreprinderii, produselor sau
activitatii de intreprinzator care se discrediteaza sa fie
posibild identificarea victimei infractiunii. O discreditare
cu caracter general, la adresa unor agenti economici
care nu pot fi identificati, nu are relevanta sub aspectul
aplicarii raspunderii in baza lit.b) art.246' C.pen. RM.

Este necesar ca mesajul, prin care se face discredi-
tarea, sa fie adus la cunostintd consumatorilor prezenti
sau potentiali ai victimei, prin intermediul radioului,
televiziunii, Internetului, diverselor publicatii, afiselor
etc., public sau confidential, pe cale verbala, scrisa sau a
imaginii. Mesajul de discreditare poate fi receptat de un
numar nedeterminat de consumatori. Dar, este suficient
sa fie adresat unei singure persoane, avand calitatea de
consumator. Nu va putea fi aplicata rdspunderea in baza
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lit.b) art.246' C.pen. RM, daca mesajul este adresat unor
persoane care nu au aceasta calitate, de exemplu, atunci
cand un agent economic 1l adreseaza numai vanzatorilor
din propria retea de distributie.

In alt context, va fi supusa cercetarii cea de-a treia
modalitate a concurentei neloiale, specificata la lit.c)
art.246' C.pen. RM. Avem in vedere inducerea in eroare
a consumatorului referitor la natura, la modul de fabri-
care, la caracteristicile, la aptitudinea de intrebuintare
sau la cantitatea marfurilor concurentului. Aceasta mo-
dalitate prezinta afinitati cu cea prevazuta la subpct.3)
pct.3 art.10 bis al Conventiei de la Paris pentru protectia
proprietatii industriale. La fel, sunt vadite similaritatile
cu actul de concurenta neloiala prevazut la lit.b) alin. (1)
art.8 al Legii cu privire la protectia concurentei, precum
si cu cel de-al doilea din actele de concurenta nelmala,
nominalizat 1n art.7 al Legii privind limitarea activitatii
monopoliste si dezvoltarea concurentei.

In conjunctura analizata, este cazul de mentionat ca,
de exemplu, la 27.04.2010, ANPC a emis o prescriptie
in adresa ,,Moldcell” privind incetarea inducerii in eroare
a consumatorilor prin intermediul spotului ,,Deveniti
abonat Moldcell! Anul intreg cheltuiti 20 lei si primiti
10 lei tnapoi”.*

Trebuie de mentionat ca, Tnainte de intrarea in vigoare
aart.246! C.pen. RM, art.255 C.pen. RM era aplicabil in
situatia inducerii in eroare a consumatorului referitor la
natura, la modul de fabricare, la caracteristicile, la apti-
tudinea de intrebuintare sau la cantitatea marfurilor con-
curentului. In respectiva situatie isi gasea valabilitatea
urmatoarea asertiune: ,,Art. 255 ,,Inselarea clientilor”
din Codul penal poate fi aplicat in cazul inducerii in
eroare cu privire la calitatile de consum si la calitatea
bunurilor comercializate; astfel, clientului (alias con-
sumatorului — #.a.) nu i se comunica (desi se poate si
trebuie sa 1 se comunice) ca i se pune la dispozitie o
marfa avand alte calititi de consum sau o alta calitate
in comparatie cu calitatile de consum sau calitatea care
sunt inerente marfii comercializate”.?> Mai mult, nu doar
inducerea in eroare a cumparatorului privitor la propri-
etatile de consum sau la calitatea marfurilor se califica
potrivit art.255 C.pen. RM. Prin extrapolare, aceeasi
calificare opera in ipoteza inducerii in eroare a cumpara-
torului privitor la caracterul, modul si locul fabricarii, la
utilitatea consumului, la cantitatea marfurilor. Important
era ca inducerea in eroare sa implice provocarea daunelor
in proportii esentiale sau considerabile (In conformitate
cu legea penala in vigoare, se cere cauzarea daunelor in
proportii marti).

Totusi, precizam ca art.255 C.pen. RM nu este adap-
tat nevoilor reprimarii concurentei neloiale. Scopul lui
primordial consta in apdrarea pietei de consum, nu a
concurentei loiale. De aceea, aplicarea nevoitd a art.255
C.pen. RM nu lua In consideratie ca: victima concurentei
neloiale este nu numai consumatorul, dar si agentul eco-
nomic concurent; subiectul concurentei neloiale poate
induce 1n eroare numai cu privire la marfurile concuren-
tului, nu si cu privire la marfurile sale proprii.
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Mai exista si alte diferente specifice care justifica
incriminarea in calitate de fapte distincte a concurentei
neloiale si a ingelarii clientilor:

1) subiectul infractiunii de inselare a clientilor este
persoana fizica avand calitatea speciald de comerciant
sau prestator. in contrast, aga cum vom vedea infra,
subiectul concurentei neloiale este persoana fizicad sau
juridica avand calitatea speciala de agent economic. Ori-
ce comerciant sau prestator este agent economic, dar nu
orice agent economic este comerciant sau prestator;

2) in cazul concurentei neloiale in modalitatea
prevazutd la lit.c) art.246' C.pen. RM, faptuitorul
este ghidat de ,,motivul discreditarii concurentului in
afaceri. Cu alte cuvinte, faptuitorul cu buna-stiinta in-
duce 1n eroare consumatorii, prezentandu-le informatii
neautentice sau incomplete privind caracteristicile
marfurilor apartinand concurentului in afaceri. Astfel,
faptuitorul atrage consumatorii victimei care este cu
reputatia discreditati”.2 In opozitie, motivul infrac-
tiunii specificate la art.255 C.pen. RM 1l constituie in
principal interesul material;

3) infractiunea de inselare a clientilor este una mate-
riald, deci calificarea faptei in baza art.255 C.pen. RM
reclama stabilirea urmarilor prejudiciabile. Concurenta
neloiald este o infractiune formala. Chiar daca savarsi-
rea concurentei neloiale poate implica producerea unor
urmari prejudiciabile, acestea nu pot influenta asupra ca-
lificarii faptei in conformitate cu art.246' C. pen. RM

In alt context, ce inseamni , inducerea in eroare” in
sensul prevederii de la lit.b) art.246' C.pen. RM?

In opinia lui K.I. Totiev, pe care o sprijinim, indu-
cerea in eroare presupune formarea constientd la con-
sumator a reprezentarii eronate cu privire la marfurile
concurentului.”’ Inducerea in eroare trebuie deosebitd de
mentinerea erorii consumatorului. In acest din urma caz,
consumatorul este indus 1n eroare de o terta persoana cu
privire la marfurile concurentului. Ceea ce face faptu-
itorul este s profite de aceasta ocazie, pentru a obtine
anumite avantaje. In cazul inducerii in eroare, féptultorul
insusi induce 1n eroare consumatorul, fara concursul unei
terte persoane. Daca nu este indeplinita aceasta condi-
tie, daca faptuitorul doar exploateaza constient eroarea
consumatorului cu privire la marfurile concurentului,
nu este susceptibild de aplicare prevederea de la lit.c)
art.246' C.pen. RM.

Mijloacele de inducere in eroare a consumatorului
pot fi foarte variate, ele depinzénd de caracteristicile
faptuitorului. Aptitudinea unui mijloc de a induce in
eroare consumatorul depinde de imprejurarile concrete
in care este folosit, precum si de particularitatile con-
sumatorilor. in orice caz, pentru a califica fapta in baza
lit.c) art.246' C.pen. RM, este suficient si fie indus in
eroare un singur consumator.

Important este ca obiectul inducerii in eroare a consu-
matorului sd-1 reprezinte nu altceva decat natura, modul
de fabricare, caracteristicile, aptitudinea de 1ntrebu1ntare
sau cantitatea marfurilor concurentului. in spec1al
necesitd explicatii notiunea ,,caracteristicile marfurilor
concurentului”. Consideram ca ea desemneaza: locul
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producerii/prestarii, asamblarii, ambalarii marfii concu-
rentului; timpul producerii/prestarii, asamblarii, amba-
larii marfii concurentului; termenul de garantie sau de
valabilitate, durata de functionare a marfii concurentului;
particularitatile ingredientelor sau partilor componente
ale marfii concurentului; caracteristicile calitative ale
marfii concurentului; pericolele pe care le poate presupu-
ne consumul marfii concurentului; prezenta certificatului
de conformitate asupra marfii concurentului; prezenta
distinctiilor nationale si internationale conferite marfii
concurentului etc.

Dintr-o alta perspectiva, vom trece la analiza celei
de-a patra modalititi a concurentei neloiale, care
este prevazuta la lit.d) art.246' C.pen. RM: folosirea
denumirii de firma sau a marcii comerciale intr-o mani-
erd care sa producd confuzie cu cele folosite legitim de
un alt agent economic. Nu exista un prototip al acestei
modalitdti in pct.3 art.10 bis al Conventiei de la Paris
pentru protectia proprietatii industriale. In schimb,
modalitatea investigata prezinta similitudini cu actul de
concurentd neloiala, prevazut la lit.d) art.8 al Legii cu
privire la protectia concurentei, precum si cu cel de-al
patrulea din actele de concurentd neloiala specificate la
art.7 al Legii privind limitarea activitatii monopoliste si
dezyoltarea concurentei.

Inainte de toate, modalitatea specificata la lit.d)
art.246' C.pen. RM presupune folosirea denumirii de
firma sau a marcii comerciale. In acest sens, este util a
reproduce urmatoarea definitie din literatura de speciali-
tate: prin ,,folosire” se intelege intrebuintarea, utilizarea
in mod fraudulos a unui element de identificare a unui
produs ce apartine sau este comercializat de un alt co-
merciant in conditiile legii.”® Parafrazand si adaptand
aceasta definitie rigorilor dispozitiei de la lit.d) art.246'
C.pen. RM, putem mentiona cd, prin ,,folosire” trebuie
de inteles intrebuintarea, utilizarea de catre faptuitor a
denumirii de firma sau a marcii comerciale de natura
a crea convingerea ca acestea sunt folosite legitim de
agentul economic victima (adicad detinatorul legitim al
denumirii de firma sau a marcii comerciale), fara ca acest
lucru sd corespunda realitatii.

Cat priveste folosirea denumirii de firma, se are
in vedere intrebuintarea acesteia in actele, facturile
ori anunturile care emana de la agentul economic, in
publicitate sau prospecte, pe camioanele care livreaza
marfa etc. Reproducerea denumirii de firma poate fi
1ntegrala sau partiala. In ultimul caz, este obligatoriu
sa fie reprodusa partea esentiald a denumlrn de firma.
Chiar daca la partea uzurpata sunt adaugate elemente
noi, aceasta nu suprima intotdeauna fapta de concu-
rentd neloiala. De exemplu, in doctrina franceza se
aratd cd s-a atestat concurenta neloiald in cazul in care
denumirii ,,ECA” faptuitorul i-a adaugat noi elemente,
rezultdnd ,,ECA electronics corporation of America”,
precum si in cazul in care denumirea ,,Promo 20007
a fost transformata in ,,Promotion 2001”. Dimpotriva,
s-a considerat ca lipseste concurenta neloiala in cazul
»Caviar Astra” — ,,Caviar Volga”, intrucat cuvantul
,caviar” este pur descriptiv.”’
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Referitor la folosirea marcii comerciale, in litera-
tura de specialitate se sustine ca se refera la ,,aplicarea
marcii pe produse, pe ambalaj si/sau ca ambalaj, in
publicitate, in imprimate, pe blanchete oficiale, firme,
pe exponatele expozitiilor si targurilor”.*® Totusi, prin
prisma reglementarilor corespunzatoare, notiunea ,,fo-
losirea marcii comerciale” are un inteles mai nuantat.
Astfel, din alin.(2) art.9 din Legea privind protectia
marcilor, se desprinde cé notiunea analizata presupune
doua ipoteze:

1) aplicarea marcii pe produse sau pe ambalaje,
utilizarea ei in calitate de ambalaj in cazul marcilor
tridimensionale;

2) utilizarea marcii pe documentele de afaceri si in
publicitate.

La ambele aceste ipoteze se refera cazul urmator din
practica autohtona: initiat la cererea depusad de agentul
economic ,,Aquaphor” din Federatia Rusa, cazul a fost
investigat sub aspectul comiterii concurentei neloiale
de catre agentul economic ,,Licaon-Lux” din Republica
Moldova, prin folosirea neautorizata a marcii inregis-
trate si a denumirii de firma ,,Aquaphor pe ambalajul
produselor sale, precum si pe pagina WEB. In rezultatul
examinarii cazului respectiv, s-a stabilit cd agentii eco-
nomici,,Aquaphor” si,,Licaon-Lux” sunt concurenti pe
piata cartuselor demontabile pentru filtre de purificare a
apei. In scopul comercializarii produselor sale, agentul
economic ,,Licaon-Lux” utilizeazd ambalajul propriu,
deosebit de cel al concurentului. In acelasi timp, pe
ambalajul in cauza este aplicatd denumirea ,,Aquaphor”,
pentru a se indica ca cartusele produse de ,,Licaon-Lux”
sunt compatibile cu filtrele produse de ,,Aquaphor”. In
rezultatul analizei cazului, Consiliul Administrativ al
ANPC a hotarat: utilizarile de denumiri de firma si de
marci pe produsele de natura a fi piese detasabile, in
vederea indicarii destinatiei pieselor respective, compati-
bilitatii acestora cu produsele de baza, nu pot fi calificate
ca acte de concurenta neloiala.’!

Din cele mentionate reiese ca, pentru atestarea concu-
rentei neloiale in modalitatea specificata la lit.d) art.246!
C.pen. RM, nu este suficient sa fie folositd o denumire
de firma sau o marca comerciald. Mai este necesara
indeplinirea unei alte conditii: respectiva folosire sa fie
de o maniera care sa produca confuzie cu cele folosite
de un alt agent economic.

Ce Inseamna ,,maniera care sa produca confuzie”?
In legatura cu folosirea marcilor comerciale, intelesul
acestei notiuni 1l percepem din interpretarea anumitor
prevederi ale Legii privind protectia marcilor:

- conform lit.a) alin.(1) art.7, se refuza inregistrarea
semnelor care nu indeplinesc conditiile prevazute la
art.5. La art.5 se stabileste: pot constitui marci orice
semne susceptibile de reprezentare grafica, precum si
orice combinatii ale acestor semne, cu conditia ca ele
pot servi la deosebirea produselor si/sau serviciilor unei
persoane fizice sau juridice de cele ale altor persoane
fizice sau juridice;

—conform lit.b) alin.(1) art.7, se refuza inregistrarea
marcilor care sunt lipsite de caracter distinctiv. La art.8




se stabileste: se refuza inregistrarea in cazul cand mar-
ca: a) este identica cu o marca anterioara inregistrata
pentru produse si/sau servicii identice; b) este identica
ori similard cu o marca anterioara si, din cauza iden-
titatii ori similitudinii produselor si/sau serviciilor pe
care le desemneaza cele douda marci, exista riscul de
confuzie pentru consumator, inclusiv riscul de asociere
cu marca anterioard; c) este identica ori similara cu
0 marca anterioard si este solicitatd spre inregistrare
pentru produse §i/sau servicii care nu sunt similare cu
cele pentru care marca anterioard este inregistrata, in
cazul cand marca anterioard se bucura de renume in
Republica Moldova si daca utilizarea marcii solicitate,
fara un motiv justificat, ar aduce un profit nemeritat din
caracterul distinctiv ori din renumele marcii anterioare
sau le-ar aduce atingere acestora.

Observam ca nu neaparat confuzia, dar chiar si riscul
de confuzie este suficient pentru a caracteriza folosirea
denumirii de firma sau a marcii comerciale in sensul
reglementarii de la lit.d) art.246' C.pen. RM. Sub acest
aspect, reglementarea in cauza, in care se utilizeaza
sintagma ,,maniera care sa produca confuzie” are o sfera
de incidenta mai larga In comparatie cu cea a reglemen-
tarii de la lit.a) art.246' C.pen. RM, in care se recurge la
sintagma ,,crearea de confuzie”.

Y. Eminescu face distinctie intre riscul de confuzie
in sens restrans si riscul de confuzie in sens larg. Prin
»risc de confuzie in sens restrans” Intelege riscul de
confuzie asupra originii produselor sau serviciilor;
prin ,,risc de confuzie in sens larg” intelege confuzia
constand 1n ideea gresita ca intre doud intreprinderi
existd o legatura economica sau organizatorica.* Asa-
dar, in primul caz, atestim o eroare a consumatorului
asupra identitatii agentului economic. In cel de-al
doilea caz, suntem in prezenta erorii consumatorului
asupra raportului dintre agentii economici reprezen-
tand faptuitorul si victima.

Dincolo de aceste distinctii, oricare risc de confu-
zie intrd sub incidenta dispozitiei de la lit.d) art.246!
C.pen. RM. Important este ca, la aprecierea riscului
de confuzie, sa fie puse la baza urmatoarele reguli:

1) standardul la care se face raportarea este consu-
matorul cu atentie mijlocie, cu un nivel de educatie si
de inteligenta mediu, comun;

2) o parte considerabila a consumatorilor trebuie sa
fie expusa sa realizeze confuzia;

3) grupul de persoane, la care se face referirea pentru
a aprecia existenta riscului de confuzie, este acela al
consumatorilor cdrora li se adreseaza oferta.

In literatura de specialitate se mai consemneaza ca
riscul de confuzie trebuie apreciat diferit in functie de
natura semnului distinctiv.®® In legiturd cu aceasta, ne
referim la urmétorul caz din practica judiciara: Colegiul
civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca nu este justificat argumentul recu-
rentului 1n ce priveste faptul ca, prin acordarea companiei
,,Promo Plus” de catre AGEPI a facilitatii neintemeiate
de a avea dreptul exclusiv asupra cuvantului ,,Promo”,
se creeazd o situatie de privilegiere a acestei companii
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pe piata publicitatii, deoarece cuvantul ,,Promo” este un
termen comun, care semnifica ,,publicitate”, ,,promotie”,
deci fiind descriptiv pentru acest gen de activitate, nefiind
pasibil de inregistrare in calitate de marca.>* Cu acest
prilej, ne amintim de cazul descris in doctrina franceza,
la care ne-am referit mai sus, cand s-a atestat concurenta
neloiald atunci cand denumirea ,,Promo 2000 a fost
transformata in ,,Promotion 2001”3

Consideratiile de mai sus sunt importante, pentru ca
la aprecierea riscului de confuzie se tine seama de forta
distinctiva initiala a semnului. Riscul de confuzie se
poate naste nu doar din lectura, dar si din perceperea con-
tinutului intelectual al semnului respectiv. Asemanarea
continutului intelectual poate proveni din Intrebuintarea
echivalentului intr-o limba straina sau a aceleiasi expre-
sii in doud limbi straine. Din acest punct de vedere, nu
putem sa nu fim de acord cu pozitia instantei supreme
in cazul evocat mai sus, atestindu-se distinctivitatea
marcii ,,Promo”.

In alta ordine de idei, sa vedem care sunt criteriile
de delimitare dintre concurenta neloiala, in modalitatea
specificata la lit.d) art.246" C.pen. RM, si faptele pre-
zentand anumite tangente.

In primul rand, ne referim la faptele impotriva
proprietatii industriale. Aceasta Intrucat, in cazul acti-
unii specificate la lit.d) art.246' C.pen. RM, obiectul
imaterial 1l reprezintd doua dintre obiectele proprietatii
industriale, si anume: denumirea de firma sau marca
comerciald, folosita de catre faptuitor intr-o maniera
care sd produca confuzie cu cele folosite legitim de un
alt agent economic.

In acest registru, prezinta interes opinia exprimata
de E.Mihai: ,,Contrafacerea desemneaza generic orice
atingere adusa monopolului de exploatare care decurge
dintr-unul din drepturile de proprietate industriald. Ea
constd, de exemplu, in fabricarea, folosirea sau punerea
in circulatie fara drept a produselor protejate printr-un
brevet de inventie, in reproducerea frauduloasa a unei
marci depuse, in exploatarea fara autorizatia titularului
a unei topografii Inregistrate sau in reproducerea ne-
legitimd a unui desen sau model industrial, in scopul
fabricarii de produse cu aspect identic, precum si n
fabricarea si punerea in circulatie a unor astfel de
produse. Aceste practici sunt opuse in mod traditional
concurentei neloiale. Deosebirea lor este de esenta:
contrafacerea inseamna violarea unui drept absolut,
exclusiv, In timp ce concurenta neloiald — violarea
unei Indatoriri de respectare a bunelor moravuri in
afaceri” .’

Prin prisma acestei opinii, nu putem sa nu consem-
nam ca, in conformitate cu alin.(3) art.1 al Legii cu
privire la protectia concurentei, respectiva lege nu se
extinde asupra relatiilor reglementate prin normele de
protectie juridica a obiectelor de proprietate industriala,
a drepturilor de autor si a drepturilor conexe, cu exceptia
cazurilor de utilizare a acestor drepturi pentru limitarea
concurentei.

Se impune o intrebare fireasca: in care cazuri poate
si in care cazuri nu poate fi aplicata raspunderea in baza
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lit.d) art.246' C.pen. RM, atunci cand are loc folosirea
ilegala a marcii? Nu si a denumirii de firma, intrucat nu
existd norme conexe cu lit.d) art.246' C.pen. RM, in
care sa se prevada raspunderea pentru folosirea ilegala
a denumirii de firma.

In schimb, exista norme conexe cu lit.d) art.246"
C.pen. RM, in care e stabilita raspunderea pentru fo-
losirea ilegald a marcii. Astfel, art.97 din Codul con-
traventional prevede raspunderea, printre altele, pentru
folosirea ilicitd a marcii.

La randul sau, alin.(2) art. 185 C.pen. RM stabileste
raspunderea printre altele, pentru folosirea ilicita a
marcii, care a cauzat daune in proportu mari. in ambele
cazuri, folosirea ilicitd a marcii presupune, inclusiv,
folosirea marcii care sa produca confuzie cu cea folosita
legitim de cétre o altd persoana.

Comparand aceste cazuri de folosire ilegala a marcii
cu cel prevazut lalit.d) art.246! C.pen. RM, putem afirma
urmatoarele: victima concurentei neloiale (inclusiv in
modalitatea specificata la lit.d) art.246' C. pen. RM) este
nu numai agentul economic concurent, dar si consuma-
torul. In legatura cu aceasta, M.A. Hotca si M.Dobrinoiu
sustin just cd, in cazul concurentei neloiale, este necesar
ca faptuitorul sd induca in eroare consumatorii; prin
aceasta faptuitorul urmareste sa-si largeasca cercul
clientelei in conditiile in care produsele sau serviciile
sale sunt inferioare din punct de vedere calitativ celor
pe care le imita.*’

Dimpotrivé consumatorul nu este in mod obligatoriu
victima in cazul faptelor prevazute la art.97 din Codul
contraventional si la alin.(2) art.185? C.pen. RM. In acest
caz, victima este titularul marcii folosite legitim, a carei
confundare o promoveaza faptuitorul. Este adevarat ca
titularul in cauza poate fi un agent economic. Insa, nu
este deloc obligatoriu sa se afle in raport de concurenta
cu faptuitorul. In opozitie, nu pur si simplu un agent
economic, dar numai un agent economic concurent poate
fi victima 1n cazul concurentei neloiale.

Distinctiile reliefate mai sus nu trebuie sa duca la
ideea ca nu poate exista un concurs intre concurenta
neloiala in modalitatea specificata la lit.d) art.246'
C.pen. RM, pe de o parte, si fapta prevazuta la art.97
din Codul contraventional sau la alin.(2) art.185?
C.pen. RM, pe de alta parte. De cele mai dese ori, scopul
inducerii in eroare a consumatorilor nu este un scop in
sine. El este secundat de un interes material: faptuitorul
urmareste deturnarea consumatorilor victimei in vederea
obtinerii unor castiguri materiale. Dar, aceste castiguri
materiale nu pot fi obtinute decat prin violarea dreptului
exclusiv asupra marcii apartinand titularului acesteia.
O asemenea violare depaseste cadrul reglementarii
de la lit.d) art.246' C.pen. RM, inscriindu-se in cel al
reglementarii de la art.97 din Codului contraventional
sau de la alin.(2) art.185> C.pen. RM.

In alt context, este necesara delimitarea concuren-
tei neloiale, in modalitatea specificata la lit.d) art.246'
C.pen. RM, in raport cu desfasurarea ilegald a activitatii
de intreprinzator in una din urmatoarele ipoteze:
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1) desfagurarea activitatii de intreprinzator cu incal-
carea dreptului la firma (denumire), stabilit de lege, si a
modului de utilizare a firmei (alin.(6) art.263 din Codul
contraventional);

2) desfagurarea activitatii de Intreprinzator fara marca
de productie obligatorie prin lege (alin.(7) art.263 din
Codul contraventional);

3) desfasurarea activitatii de intreprinzator fara uti-
lizarea marcilor comerciale si de fabrica, in cazul cand
folosirea lor este prevazuta de legislatie (art.241, lit.d)
art.125 C.pen. RM).

Este vadita deosebirea dintre concurenta neloiala, in
modalitatea examinata, si desfasurarea ilegala a activi-
tatii de intreprinzator in ultimele doud ipoteze: prezenta
sau lipsa folosirii marcii. In timp ce concurenta neloiala
implica folosirea marcii, desfasurarea ilegala a activitatii
de intreprinzator in ipotezele 2) si 3) presupune omisiu-
nea folosirii marcii.

Cat priveste prima din ipotezele desfasurarii ilegale
aactivitatii de intreprinzator, ea poate presupune orica-
re Incélcare a dreptului la denumirea de firma, stabilit
de lege, sau a modului de utilizare a denumirii de fir-
ma. Oricare, cu exceptia incélcarii specificate la lit.d)
art.246' C.pen. RM. Nu poate fi aplicata raspunderea
in baza alin.(6) art.263 din Codul contraventional in
situatia folosirii denumirii de firma intr-o maniera care
sd produca confuzie cu cea folositd legitim de un alt
agent economic. In alti termeni, se poate afirma ca, n
cazul examinat, lit.d) art.246' C.pen. RM reprezinta o
norma speciala in raport cu alin.(6) art.263 din Codul
contraventional, care este o norma generala. Desi nu
ambele aceste norme sunt norme penale, rdimane vala-
bild regula fixata la alin.(2) art. 116 C.pen. RM: in cazul
concurentei dintre norma generala si cea speciala, se
aplica numai norma speciala.

In cele ce urmeaza, va fi examinata cea de-a cincea
modalitate a concurentei neloiale, prevazuta la lit.e)
art.246' C.pen. RM: compararea in scopuri publicitare
a marfurilor produse sau comercializate ale unui agent
economic cu marfurile unor alti agenti economici. Nu
existd un corespondent al acestei modalitati printre mo-
dalitatile specificate in pct.3 art.10 bis al Conventiei de
la Paris pentru protectia proprietatii industriale. Totodata,
modalitatea analizatd comporta similaritati cu actul de
concurentd neloiala prevazut la lit.c) alin.(1) art.8 al Legii
cu privire la protectia concurentei, precum si cu cel de-al
treilea din actele de concurentd neloiald, specificate in
art.7 al Legii privind limitarea activitatii monopoliste si
dezyoltarea concurentei.

In opinia lui E. COJocarl principiile de baza ale acti-
vitatii de publicitate sunt: principiul loialitatii, onestitatii,
autenticitatii si decentei publicitatii; principiul utilizarii
formelor, metodelor si mijloacelor care nu aduc preju-
dicii spirituale, morale sau psihice consumatorilor de
publicitate; principiul concurentei oneste; principiul
responsabilitatii fatd de consumatori, societate si stat.*®

Consideram ca cele mai multe din aceste principii nu
sunt respectate in ipoteza concurentei neloiale n moda-
litatea prevazuta la lit.e) art.246' C.pen. RM. Or, potrivit




alin.(1) art.8 al Legii Republicii Moldova cu privire la
publicitate, adoptate de Parlamentul Republicii Moldova
la 26.06.1997%, publicitatea trebuie sa fie loiala si one-
std. De asemenea, in conformitate cu lit.b) alin.(1) art.9
al numitei legi, se considera neonesta publicitatea care
contine, printre altele, comparatii incorecte ale marfurilor
carora li se face publicitate cu marfuri similare ale altui
agent economic. Conform art.1 al Legii cu privire la pu-
blicitate, publicitatea neonesta este o forma a publicitatii
neadecvate. lar potrivit art.33 din acelasi act legislativ,
publicitatea neadecvata, care a cauzat daune esentiale
intereselor publice sau care a condus la lezarea drep-
turilor si intereselor cetatenilor ocrotite de lege, atrage
raspunderea penala in conformitate cu legislatia.

In mod regretabil, Legea cu privire la publicitate nu
contine o definitie a notiunii ,,compararea neloiald in
scopuri publicitare”. Aceasta notiune este insa esenti-
ala in vederea configurarii semantismului si alcatuirii
notiunii de concurenta neloiald in modalitatea analizata.
Totusi, continutul acestei notiuni transpare din analiza
prevederllor Legii Romamel nr.148 din 26.07.2000
privind publicitatea.” In corespundere cu acestea, pu-
blicitatea comparativa reprezinta orice publicitate care
identifica, explicit sau implicit, un concurent sau bunurile
ori serviciile oferite de acesta. Publicitatea comparativa
este interzisa daca: a) comparatia este inselatoare; b) se
compara bunuri sau servicii avand scopuri sau destinatii
diferite; ¢) nu se compara, iIn mod obiectiv, una sau mai
multe caracteristici, esentiale, relevante, verificabile si
reprezentative — intre care poate fi inclus si pretul — ale
unor bunuri sau servicii; d) se creeaza confuzie pe piatd
intre cel care isi face publicitate si un concurent sau in-
tre marcile de comert, denumirile comerciale sau alte
semne distinctive, bunuri sau servicii ale celui care
isi face publicitate si cele apartindnd unui concurent;
e) se discrediteaza sau se denigreaza marcile de comert,
denumirile comerciale, alte semne distinctive, bunurl,
servicii sau situatia materiald a unui concurent; f) nu se
compard, in fiecare caz, produse cu aceeasi indicatie, in
cazul produselor care au indicatie geografica; g) se pro-
fita in mod incorect de renumele unei marci de comert,
de denumirea comerciala sau de alte semne distinctive
ale unui concurent ori de indicatia geograficd a unui
produs al unui concurent; h) se prezinta bunuri sau ser-
vicii drept imitatii sau replici ale unor bunuri sau servicii
purtand o marca de comert sau o denumire comerciala
protejata etc.

De exemplu, in practica judiciara a Romaniei,*
privitor la cazul specificat la lit.d) enuntat mai sus, pu-
blicitatea unor articole de presa nu a fost considerata o
practica neloiald, cata vreme afirmatiile proveneau de la
persoane care au participat la manifestarea expozitionala
reflectatd in mass-media. Instanta a retinut inexistenta
afirmatiilor peiorative, lipsa de favorizare a agentului
economic agresiv, simpla efectuare a comparatiilor intre
servicii fiind insuficienta pentru caracterizarea actiunii
respective. Scrisoarea, ce a facut obiectul analizei acti-
vitatii de concurenta neloiala, prezinta cateva aspecte
referitoare la doud evenimente expozitionale RITS si
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TNT, afirmand comparativ cd unul este un targ inde-
pendent care beneficiaza de prezentare internationald si
are tarife pentru expozitii mai mici, iar celdlalt este un
targ cu tarife preferentiale pentru membrii asociatiei.
Caracterizand aceasta scrisoare ca un act de comparatie
necesara, fard a fi indreptat impotriva bunului renume al
concurentului, pentru a-i prejudicia reputatia, instanta a
retinut ca nu suntem n prezenta unui act de concurenta
neloiala.

In adevar, din speta data se desprinde ca confuzia
prin mijloace publicitare se creeaza prin imitarea ele-
mentelor care sunt susceptibile sa atragd consumatorii,
asadar a elementelor care exercita o atractie mai mare
asupra destinatarilor marfurilor oferite. Pornindu-se de
la aceasta Tmprejurare, s-a relevat ca inducerea in eroa-
re a consumatorilor poate sa priveasca fie identitatea
intreprinderii cdreia acestia i se adreseaz, fie originea
marfurilor achizitionate. In aceste conditii, daca lipseste
0 asemenea inducere in eroare (cum este si cazul spetei
sus-mentionate), lipseste concurenta neloiala. Or, pu-
blicitatea comparativa consta in confruntarea propriilor
marfuri cu cele ale unui concurent, Intr-o maniera sa
evidentieze consumatorilor avantajele celui dintai fata
de celelalte. Daca insa nsisi consumatorii isi prezinta
impresiile de ansamblu asupra marfurilor concurentilor,
comparand avantajele si dezavantajele pe care le-au su-
portat In procesul consumului marfurilor concurentilor,
suntem in prezenta unei informari reciproce a consuma-
torilor. Nicidecum, nu in prezenta inducerii in eroare a
altor consumatori prin dezavantajarea neloiald a unuia
dintre concurenti.

In alt context, in literatura de specialitate se vorbeste
despre pubhcltatea personald, in opozitie cu publicitatea
comparativa: in publicitatea personald, indicatiile privind
persoana si situatia concurentului sunt furnizate in scopul
de a facilita desfacerea produselor proprii, in dauna celor
ale concurentului, pe cand in publicitatea comparativa
marfa sau prestatiile concurentului sunt opuse celor
personale, pentru ca discreditarea celor dintai sa puna in
lumina favorabild oferta autorului publicitatii.*

Achiesand la acest punct de vedere, mentionam ca, in
situatia publicitatii personale ca expresie a concurentei
neloiale, aplicabile sunt prevederile de la lit.b) sau c)
art.246' C.pen. RM. Aceasta pentru ca poate presupune
fie raspandirea, in procesul comertului, de afirmatii false
care discrediteaza intreprinderea, produsele sau activi-
tatea de intreprinzator a unui concurent, fie inducerea n
eroare a consumatorului referitor la natura, la modul de
fabricare, la caracteristicile, la aptitudinea de intrebuin-
tare sau la cantitatea marfurilor concurentului.

In contrast, publicitatea comparativa, ca expresie a
concurentei neloiale in modalitatea specificata la lit.e)
art.246' C.pen. RM, intotdeauna presupune o confrun-
tare: a preturilor la marfurile concurentilor; a calitatii
marfurilor concurentilor; a formei de distributie a mar-
furilor concurentilor; a serviciilor dupa vanzare oferite
de concurenti etc.

in doctrina juridica, publicitatea comparativa critica
este deosebita de publicitatea comparativa de ratasare:
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publicitatea comparativa de ratasare implica prezentarea
caracteristicilor marfurilor proprii ca fiind aceleasi cu
ale concurentului, in scopul de a beneficia de prestigiul
acestuia; publicitatea comparativa critica este caracte-
rizata prin continutul sdu informativ, apararea acesteia
bazandu-se pe ideea ca orice confruntare onesta este
in interesul consumatorilor.* Bineinteles, publicitatea
comparativa critica, spre deosebire de publicitatea com-
parativa de ratasare, nu poate intra sub incidenta preve-
derii de la lit.e) art.246' C.pen. RM. In acest sens, ar fi
recomandabil ca, in Legea Republicii Moldova cu privire
la publicitate, sa existe o prevedere avand ca paradigma
dispozitia de la art.7 al Legii Ucrainei din 07.06.1996 cu
privire la protectia impotriva concurentei neloiale: com-
paratia publicitara nu are un caracter ilicit in cazul in care
informatiile referitoare la marfurile, lucrarile sau servicii-
le concurentului sunt corespunzatoare realitatii, obiective
si utile pentru informarea consumatorilor.* Intr-adevir,
interzicerea de principiu a publicitatii comparative, in
situatia in care este o expresie a concurentei neloiale,
este justificatd prin aceea ca utilizarea formei date de
publicitate in scop de concurenta implica intotdeauna un
element de neloialitate. Ea nu ar putea fi loiala decat in
cazul, practic imposibil, al unei comparatii exhaustive.
In toate celelalte cazuri, imaginea pe care o ofera este
in mod necesar trunchiata si tendentioasa.

In cele ce urmeaza, nu putem trece cu vederea moda-
litatea de concurenta neloiald care nu apare in dispozitia
art.246' C.pen. RM, dar care este consemnata la lit.e)
art.8 al Legii cu privire la protectia concurentei, precum
si laart.7 al Legii privind limitarea activitatii monopolis-
te si dezvoltarea concurentei. Avem in vedere obtinerea
ilegald a informatiilor ce constituie secretul comercial al
unui alt agent economic, folosirea sau divulgarea ilegala
a acestor informatii.

In conformitate cu Legea Republicii Moldova cu
privire la secretul comercial, adoptate de Parlamentul
Republicii Moldova la 06.07.1994%, prin ,,secret co-
mercial” se intelege informatiile ce nu constituie secret
de stat, care tin de productie, tehnologie, administrare,
de activitatea financiara si de alta activitate a agentului
economic, a caror divulgare (transmitere, scurgere) poate
sa aduca atingere intereselor lui. De asemenea, potrivit
alin.(1) art.15 al numitei legi, pentru incélcarea Legii cu
privire la secretul comercial si a altor acte normative cu
privire la secretul comercial, persoanele fizice si juridice
sunt trase la raspundere in conformitate cu legislatia.

Dupa cum am mentionat anterior, raspunderea pentru
obtinerea sau divulgarea informatiilor, care constituie
secret comercial, este stabilitd n art.107 din Codul
contraventional. Totusi, este util de aflat ca, initial, s-a
intentionat sd se prevada raspunderea penald pentru o
asemenea ilegalitate. Aceasta o confirma prevederile
art.277 ,,Obtinerea sau divulgarea ilegala a informatiilor
ce constituie un secret comercial sau bancar” din Proiec-
tul Codului penal al Republicii Moldova.*

In acord cu legea penald in vigoare, raspunderea
pentru obtinerea, folosirea sau divulgarea ilegala a in-
formatiilor ce constituie secretul comercial al agentului

economic concurent poate intra sub incidenta: art.177
C.pen. RM, atunci cand aceleasi informatii reprezinta
si secretul personal sau familial al victimei; art.178
C.pen. RM, atunci cand aceleasi informatii constituie si
secretul corespondentei victimei. Totusi, ambele aceste
norme nu au scopul apararii penale nici a concurentei
loiale, nici a inviolabilitatii secretului comercial ca ex-
presie a concurentei loiale. Normele date sunt indreptate
spre ocrotirea penala a inviolabilitatii secretului personal
sau familial ori a secretului corespondentei, ca expresii
ale drepturilor constitutionale statuate la art.28 si 30 din
Constitutie, indiferent daca acestea constituie sau nu
in subsidiar secretul comercial al agentului economic
concurent.

Ne raliem pozitiei acelor autori care invoca oportu-
nitatea protejarii prin mijloace penale a inviolabilitatii
secretului comercial al agentului economic concurent.’
Prejudiciabilitatea sporita a obtinerii, folosirii sau divul-
garii ilegale a informatiilor ce constituie secretul comer-
cial al agentului economic concurent este conditionata
de faptul ca, fiind o expresie a concurentei neloiale,
fapta in cauza lezeaza drepturile si interesele legitime
ale agentilor economici concurenti, influenteaza negativ
asupra progresului tehnico-stiintific si asupra stabilitatii
circulatiei marfurilor, lipseste intreprinzatorii de stimu-
lentele perfectionarii formelor si metodelor de realizare
a activitatii economice. Este necesar de mentionat ca,
in conformitate cu alin.(1) art.5 al Legii cu privire la
secretul comercial, obiecte ale secretului comercial
(know-how) sunt interesele economice si informatiile
tainuite intentionat despre diferitele aspecte si domenii
ale activitatii economice de productie, de administrare,
tehnico-stiintifice, financiare a agentului economic, a
caror protectie este conditionatd de interesele concu-
rentei si posibila periclitare a securitatii economice a
agentului economic. Indirect, aceasta confirma ca toc-
mai ca expresie a infractiunii de concurenta neloiald, ca
parte integranta a acestui concept unitar trebuie privita
obtinerea, folosirea sau divulgarea ilegald a informatiilor
ce constituie secretul comercial al agentului economic
concurent.

Or, fapta data constd nu simplamente 1n traficarea
ilegala a informatiilor ce constituie secret comercial
de catre o persoana careia aceste informatii i-au fost
incredintate sau i-au devenit cunoscute in legatura cu
serviciul ei. Se are in vedere numai traficarea ilegala a
informatiilor ce constituie secretul comercial al agentului
economic concurent. O asemenea fapta depaseste, prin
gradul sau de pericol social, cadrul art.107 din Codul
contraventional.

De asemenea, reglementarile in materie din legile
penale ale altor state ne indeamna sa optam pentru
incriminarea, intr-o litera distinctd de la art.246!
C.pen. RM, a faptei de obtinere, folosire sau divulgare
ilegald a informatiilor ce constituie secretul comercial
al agentului economic.

Totodata, suntem de parere ca aceastd preconizatd
modalitate a infractiunii prevazute la art.246' C.pen. RM
nu ar trebui sa includa obtinerea, folosirea sau divulgarea
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ilegala a informatiilor ce constituie secret fiscal. Or, spre
deosebire de secretul comercial care este o institutie a
dreptului privat, secretul fiscal este o institutie a dreptu-
lui public. Obligatia de a-1 pastra revine persoanelor cu
functie de raspundere din cadrul organelor fiscale. Nu
decidentilor din cadrul agentilor economici care se afla
intr-un raport de concurenta cu agentul economic caruia
ii apartine secretul. De aceea, normele corespunzatoare
din Capitolul XV al Partii Speciale a Codului penal, nu
cele din Capitolul X al Partii Speciale a Codului penal,
urmeaza a fi aplicate in cazul obtinerii, folosirii sau di-
vulgarii ilegale a informatiilor ce constituie secret fiscal
(desigur, atunci cand nu este aplicabil art.107 din Codul
contraventional).

In concluzie, propunem ca art.246' C.pen. RM si fie
completat cu lit.f), avand urmatorul continut: ,,obtinerea,
folosirea sau divulgarea informatiilor care constituie
secretul comercial al agentului economic concurent”.
Aceasta nu inseamna deloc ca trebuie abrogat art.107
din Codul contraventional. In eventualitatea completirii
art.246' cu lit.f), in maniera in care o recomandam, lit.f)
art.246' C.pen. RM va fi nu altceva decit o norma speci-
ala in raport cu art.107 din Codul contraventional.

Finalizand examinarea laturii obiective a infractiunii
prevazute la art.246' C.pen. RM, mentionam ca infracti-
unea datd este una formald. Ea se considerd consumata
din momentul comiterii faptei prejudiciabile prevazute
la art.246' C.pen. RM, in oricare din modalitatile sale.

Consideram cd, la moment, infractiunii de concuren-
ta neloiald i lipseste consistenta penald suficientd. Nu
oricare fapta de concurentd neloiald ar trebui sa atraga
raspundere penala. In hpsa unor urmari pre]udlclablle de
gravitate suficienta, se prezintad ca excesiv de represiva
prevederea de la a1’t.2461 C.pen. RM.

Pe cale de consecintd, consideram ca dispozitia
art.246' C.pen. RM ar trebui sa fie completata in final
cu cuvintele pe care le-am propus pentru completarea
dispozitiei art.246' C.pen. RM (desi cu anumite diferente
inerente vizand victima infractiunii): ,,dacﬁ prin aceasta a
fost obtinut un profit in prOpOI‘tll mari sau au fost cauzate
daune in proportii mari agentului economic concurent
sau consumatorului”.

In paralel, este necesara completarea Codului con-
traventional cu art.311% ,,Concurenta neloiala”, avand
urmatoarea dispozitie: ,,Concurenta neloiala, in cazul in
care fapta nu intruneste elementele unei infractiuni”.

In acest mod, va putea fi asigurat echilibrul nece-
sar unei diferentieri legislative a faptei de concurenta
neloiald avand o relevanta penald in raport cu fapta de
concurenta neloiald care are o relevantd contraventi-
onald. Mijloacele penale nu sunt suficiente pentru a
asigura apararea adecvata a relatiilor sociale cu privire
la concurenta loiala.

in legatura cu cele evocate 1n privinta laturii obiective
ainfractiunii prevazute la art.246' C.pen. RM, se impun
urmatoarele concluzii:

1) la lit.a)-¢) art.246' C.pen. RM sunt specificate
cinci modalitati alternative de savarsire a infractiunii de
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concurentd neloiala, nu cinci infractiuni distincte reunite
sub acelasi nomen iuris;

2) exista discordante dintre lista modalitatilor con-
curentei neloiale descrise in art.246' C.pen. RM, pe de
o parte, si lista actelor de concurenta neloiala prezentate
in Legea cu privire la protectia concurentei, in Legea
privind limitarea activitdtii monopoliste si dezvoltarea
concurentei si in Conventia de la Paris pentru protectia
proprietatii industriale, pe de altd parte;

3) ratasarea parazitard nu poate intra sub incidenta
prevederii de la lit.a) art.246' C.pen. RM;

4) in sensul prevederii de la lit.b) art.246'
C.pen. RM, discreditarea trebuie deosebita de critica
si de informare;

5) mentinerea erorii consumatorului, spre deo-
sebire de inducerea in eroare a consumatorului, nu
poate intra sub incidenta prevederii de la lit.c) art.246'
C.pen. RM;

6) punand la baza criteriul alcatuirii obiectului ma-
terial (imaterial) si criteriul caracteristicilor victimei,
concurenta neloiald in modalitatea, specificata la lit.d)
art.246' C.pen. RM, urmeaza a fi deosebita de fapta
prevazutd la art.97 din Codul contraventional si de cea
prevazuta la alin.(2) art.185% C.pen. RM;

7) punand la baza criteriul prezentei sau lipsei folo-
sirii marcii si criteriul specialitatii normei concurente,
concurenta neloiala Tn modalitatea, specificata la lit.d)
art.246' C.pen. RM, urmeaza a fi deosebita de faptele
prevazute la alin.(6) si (7) art.263 din Codul contra-
ventional si la art.241 (cu referire la lit.d) art.125) din
Codul penal;

8) spre deosebire de publicitatea comparativa, pu-
blicitatea personala poate antrena raspunderea in baza
lit.b) sau c) art.246' C.pen. RM, nu in baza lit.e) art.246'
C.pen. RM.
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SUMMARY
The article is devoted to issues of comparative law on settling the liability for the offence of home
trespassing. It is revealed that art. 179 PC RM has the same effect as the scope as art.224 and 225 of the
Penal Code of Romania, 17.07.2009 (except the part relating to entry without a right, in any manner,
in the office or place where a juridical person is working, or by refusing to leave it at the request of the
entitled person). There are brought arguments in support of that idea that we can not deny the applicabi-
lity of art.8 of the European Convention for the protection of human rights and fundamental freedoms in
the situation of the entry without a right, in any manner, in the office or place where a juridical person is
working, or by refusing to leave it at the request of the entitled person. This issue shouldn 't be confused,
related to the compliance by Moldova to international commitments on protection of human rights and
fundamental freedoms with the one on sovereignty of the states to decide upon the incrimination method

N

&in the national Penal Law of the acts involving violation of human rights and fundamental freedoms. J

2 n Codul penal al Romaniei din 17.07.2009' nu

I exista un echivalent al Capitolului V , Infractiuni
contra drepturilor politice, de munca si altor drepturi
constitutionale ale cetatenilor” din Partea Speciala a
Codului penal al Republicii Moldova. Tocmai in cadrul
acestui capitol, la art.179, se stabileste raspunderea
pentru infractiunea violare de domiciliu.

In legea penala a Republicii Moldova fapta violare
de domiciliu este incriminata intr-o varianta-tip si in
doua variante agravate. Varianta-tip a infractiunii vio-
lare de domiciliu consta in patrunderea sau ramanerea
ilegald in domiciliul sau 1n resedinta unei persoane,
fara consimtdmantul acesteia, ori in refuzul de a le
parasi la cererea ei, precum si 1n perchezitiile si cer-
cetarile ilegale. Prima varianta agravata a violarii de
domiciliu, prevazuta la alin.(2) art.179 C.pen. RM,
se exprima in savarsirea acestei infractiuni cu apli-
carea violentei sau cu amenintarea aplicérii ei. Cea
de-a doua varianta agravata a violarii de domiciliu,
prevazuta la alin.(3) art.179 C.pen. RM, presupune
savargirea infractiunii violare de domiciliu: a) cu
folosirea situatiei de serviciu; b) de un grup criminal
organizat sau de o organizatie criminala.

in contrast, in Codul penal al Romaniei din
17.07.2009, raspunderea pentru violarea de domiciliu se
stabileste la art.224, in Capitolul IX ,,Infractiuni ce aduc
atingere domiciliului si vietii private” din Titlul I ,,In-
fractiuni contra persoanei” al Partii Speciale. In acelasi
capitol sunt incriminate alte trei fapte: violarea sediului

profesional (art.225); violarea vietii private (art.226);
violarea secretului profesional (art.227).

In legea penald a Romaniei, fapta violare de domici-
liu este incriminata intr-o varianta-tip si intr-o varianta
agravatd. Varianta-tip a infractiunii violare de domiciliu
se exprima 1n patrunderea fara drept, in orice mod, intr-o
locuinta, Incapere, dependinta sau loc imprejmuit tinand
de acestea, fara consimtamantul persoanei care le foloses-
te, ori in refuzul de a le parasi la cererea acesteia. Varianta
agravata a violarii de domiciliu, prevazuta la alin.(2)
art.224 din Codul penal al Romaniei din 17.07.2009,
rezida in violarea de domiciliu savarsita de o persoana
inarmata, in timpul noptii ori prin folosire de calitati
mincinoase. Conform alin.(3) art.224 din Codul penal
al Romaniei din 17.07.2009, actiunea penala se pune in
migcare la plangerea prealabild a persoanei vatamate.

Astfel, pot fi observate urmatoarele deosebiri dintre
dispozitiile incriminatoare privind violarea de domiciliu
din legislatia Republicii Moldova si cea a Romaniei:

1) in art.224 din Codul penal al Romaniei din
17.07.2009 lipsesc referinte vizand doud dintre moda-
litatile normative ale violdrii de domiciliu, cunoscute
legii penale a Republicii Moldova: raméanerea ilegala in
domiciliu, fara consimtamantul victimei; perchezitiile si
cercetarile ilegale efectuate la domiciliul victimei;

2) in art.224 din Codul penal al Romaniei din
17.07.2009 se incearca formularea unei definitii exem-
plificative a notiunii ,,domiciliu”: locuinta, incapere,
dependinti sau loc imprejmuit tinand de acestea. In legea
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penald a Republicii Moldova lipseste o astfel de definitie,
dar este luatd in consideratie definitia notiunii de domi-
ciliu formulata in art.6 din Codul de procedura penala al
Republicii Moldova, adoptat de Parlamentul Republicii
Moldova la 14.03.2003?: locuinta sau constructia desti-
nata pentru locuirea permanenta sau temporara a unei sau
amai multor persoane (casa, apartament, vila, camera la
hotel, cabina pe o nava maritima sau fluviald), precum
si Incaperile anexate nemijlocit la acestea, constituind
o parte indivizibild (veranda, terasa, mansarda, balcon,
beci, un alt loc de uz comun); de asemenea, se intelege
si orice teren privat, automobil, nava maritima si fluviala
privata, birou;

3) in art.224 din Codul penal al Romaniei din
17.07.2009 nu este utilizatd notiunea complementara
notiunii de domiciliu: notiunea de resedinta. Totusi,
trebuie de mentionat cd notiunea de domiciliu, definita
in art.6 din Codul de procedura penala al Republicii
Moldova, are acelasi inteles ca notiunea ,,domiciliu
sau resedintd” din art.179 C.pen. RM. Resedinta, spre
deosebire de domiciliu, are un caracter temporar. in
rest, sub aspectul destinatiei functionale, resedinta nu
se deosebeste de domiciliu;

4) nu coincide nici una din circumstantele agravante
ale violarii de domiciliu in reglementarea propusa de
legiuitorul moldovean si cel roman. Astfel, legii penale
romane nu-i este cunoscuta agravarea raspunderii pentru
violarea de domiciliu savarsita cu aplicarea violentei
sau cu amenintarea aplicarii ei, cu folosirea situatiei
de serviciu sau de un grup criminal organizat sau de o
organizatie criminala. in acelasi timp, savarsirea faptei
violare de domiciliu de o persoand inarmata, in timpul
noptii ori prin folosire de calitati mincinoase nu con-
stituie o circumstantd agravanta in acceptiunea art.179
C.pen. RM.

Desi fapta violare a sediului profesional este incri-
minatd in legea penald roméana intr-o norma distincta de
cea care stabileste raspunderea pentru violarea de domi-
ciliu, nu putem trece cu vederea aceasta fapta. Astfel,
conform alin.(1) art.225 din Codul penal al Romaniei
din 17.07.2009, se prevede raspunderea pentru patrun-
derea fara drept, in orice mod, in sediul sau locul unde
o persoand juridica sau fizica 1si desfasoara activitatea
profesionald, ori pentru refuzul de a le parasi la cererea
persoanei indreptatite. Dispozitiile de la alin.(2) si (3)
art.225 din Codul penal al Romaniei din 17.07.2009
sunt formulate Intr-o manierd apropiata cu cea in care
sunt descrise dispozitiile de la alin.(2) si (3) art.224 al
aceluiasi act legislativ.

Dupa cum s-a putut vedea mai sus, biroul se considera
domiciliu in sensul prevederii de la art.6 din Codul de
procedura penala al Republicii Moldova si, implicit, al
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celei de la art.179 C.pen. RM. Astfel, putem constata
ca art.179 C.pen. RM are aceeasi sfera de incidenta
ca si art.224 si 225 din Codul penal al Romaniei din
17.07.2009 (cu exceptia partii care se referd la patrun-
derea fara drept, in orice mod, 1n sediul sau locul unde o
persoana juridica 1si desfasoara activitatea profesionala,
ori la refuzul de a le parasi la cererea persoanei indrep-
tatite). Legiuitorul roman a incriminat violarea sediului
profesional ca fapta distinctd, dat fiind ca, potrivit
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului
(CEDO), sediul persoanei juridice sau sediul profesional
al persoanei fizice beneficiaza de protectia conferita de
art.8 din Conventia europeana pentru protectia dreptu-
rilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Astfel, de exemplu, in hotararea CEDO 1n cauza
Petri Sallinen si altii versus Finlanda din 27.09.2005°
s-a stabilit ca art.8 din Conventia europeana pentru
protectia drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului se aplica si sediului profesional al unei persoane
in masura 1n care aceasta isi desfasoara o buna parte a
vietii sale private in acel spatiu. De aceea, percheziti-
onarea si ridicarea hardului calculatorului constituie o
ingerinta in drepturile reclamantului prevazute de art.8
din Conventia europeana pentru protectia drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului. O astfel de ingerinta
este posibild doar Tn masura in care este prevazuta de
legea internd. Prin prevederea in legea interna CEDO
intelege doar actele legislative care cuprind suficiente
garantii contra unei aplicari arbitrare. In speta, Curtea
observa ca legislatia finlandeza care reglementa posibi-
litatea cautarii intr-un calculator si ridicarea memoriei
acestuia nu cuprindea nici o forma de control al luarii
acestei masuri. De aceea, art.8 din Conventia europeana
pentru protectia drepturilor si libertatilor fundamentale
ale omului a fost violat in acel caz.

Dimpotriva, nu s-a constatat ca s-ar fi violat sediul
profesional intr-o altd cauza examinatd de CEDO.
In hotararea CEDO in cauza Leveau si Fillon versus
Franta din 6.09.2005 s-a stabilit ca o exploatare agricola
specializatd in cresterea porcilor si addpostind cateva
sute de animale ar putea fi, doar cu multa dificultate,
numita ,,domiciliu”, chiar profesional, al unei persoane.
Reclamantii erau proprietari ai unei exploatari agricole
de crestere a porcilor. Serviciile veterinare au efectuat o
vizita de inspectie 1n localul acelei exploatari, cu scopul
de a realiza un recensamant al animalelor. Reclamantii
s-au opus, afirmand ca inspectia constituie o violare a
dreptului lor la respectul inviolabilitatii domiciliului.
Instantele interne sesizate au respins acest argument pe
motiv ca localul exploatarii porcine nu constituie domici-
liu, Intrucat vizita inspectorilor nu a vizat nici locuintele
reclamantilor, nici birourile acestora, care sunt separate




de localul exploatarii. Inspectorii veterinari au intrat
exclusiv in cladirile care addposteau animalele cu scopul
precis de a le numara, iar aceste cladiri sunt separate de
cele in care locuiesc reclamantii. De asemenea, cladirile
administrative nu au fost obiect al inspectiei.

Analizand cele evocate mai sus, nu consideram opor-
tund completarea legii penale a Republicii Moldova cu
o norma de genul art.225 din Codul penal al Romaniei
din 17.07.2009. Notiunea de birou, deci de sediu sau loc
unde o persoana fizica 1si desfasoara activitatea profe-
sionald, este deja circumscrisa notiunii de domiciliu in
sensul art.179 C.pen. RM. Cat priveste patrunderea fara
drept, In orice mod, in sediul sau locul unde o persoana
juridica isi desfasoara activitatea profesionald, ori refuzul
de a le parasi la cererea persoanei Indreptétite, o aseme-
nea faptd pur si simplu nu s-ar inscrie in cadrul oferit
de Capitolul V , Infractiuni contra drepturilor politice,
de munca si altor drepturi constitutionale ale cetétenilor
(sublinierea ne apartine — n.a.)” din Partea Speciald a
Codului penal al Republicii Moldova.

In contextul examinat, este nelipsit de interes punctul
de vedere exprimat de G.Antoniu: ,,S-ar parea ca aceasta
agresiune Impotriva sediului asociatiei este mai curand
un act de rebeliune contra vointei statului care a permis
constituirea si functionarea asociatiei respective si ca
locul unei asemenea incriminari ar fi mai adecvat intre
infractiunile contra autoritatii”.*

Cu toate acestea, nu putem tagadui aplicabilitatea
art.8 din Conventia europeand pentru protectia dreptu-
rilor si libertatilor fundamentale ale omului in situatia
patrunderii fara drept, in orice mod, in sediul sau locul
unde o persoana juridica 1si desfagoara activitatea profe-
sionala, ori a refuzului de a le parasi la cererea persoanei
indreptatite. Accentudm ca nu trebuie confundat acest
aspect, legat de respectarea de catre Republica Moldova
a angajamentelor internationale de protectie a drepturilor
si libertatilor fundamentale ale omului, cu un aspect de
o cu totul altd natura — cel al suveranitatii statelor de a
decide asupra modului de incriminare in legea penala
nationald a faptelor presupunand violarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului, inclusiv violarea
de domiciliu.

In alt context, legiuitorul spaniol a adoptat o con-
ceptie apropiata de cea a legiuitorului roman in privinta
incriminarii faptei violare de domiciliu. In Codul penal
al Spaniei din 23.11.19955, echivalent al Capitolului IX
HInfractiuni ce aduc atingere domiciliului si vietii pri-
vate” din Titlul I ,,Infractiuni contra persoanei” al Partii
Speciale a Codului penal al Roméniei din 17.07.2009
este Capitolul III ,,Incalcarea inviolabilitatii domici-
liului, a sediului unei persoane juridice si a unor intre-
prinderi deschise accesului” din Titlul X ,,Infractiuni
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contra inviolabilitdtii vietii personale, a dreptului asupra
propriei imagini si a inviolabilitdtii domiciliului” din
Cartea a doua ,,Infractiuni si pedepse”. Acest capitol
din legea penala spaniola contine reglementari detaliate,
dedicate apararii penale a inviolabilitatii domiciliului sau
a altor asemenea spatii, dovada fiind cele trei articole
alcatuitoare.

Astfel, in conformitate cu alin.(1) art.203 din Codul
penal al Spaniei din 23.11.1995, se stabileste raspun-
derea pentru fapta persoanei particulare (care nu este
o persoana cu functie de raspundere) care patrunde
intr-o locuinta strdina sau se afla n aceasta contrar vo-
intei stapanului locuintei. Sub anumite aspecte, aceasta
prevedere aminteste de dispozitia de la alin.(1) art.179
C.pen. RM. Totusi, doua din modalitatile normative
ale infractiunii prevazute la art.179 C.pen. RM nu se
regasesc in alin.(1) art.203 din Codul penal al Spaniei
din 23.11.1995: refuzul de a parasi domiciliul, la cererea
victimei; perchezitiile si cercetarile ilegale efectuate
la domiciliul victimei. In afard de aceasta, legiuitorul
spaniol restrange notiunea de domiciliu la conceptul
de locuinta. In contrast, in acceptiunea legii penale din
Republica Moldova, semantismul notiunii de domiciliu
este mult mai larg, referindu-se si la constructia destinata
pentru locuirea permanenta sau temporard a unei sau mai
multor persoane (casa, apartament, vild, camera la hotel,
cabind pe o nava maritima sau fluviald), in cazul in care
aceasta nu are statut de locuinta, precum si incaperile
anexate nemijlocit la spatiile mentionate mai sus, con-
stituind o parte indivizibila (veranda, terasa, mansarda,
balcon, beci, un alt loc de uz comun); de asemenea, se
intelege si orice teren privat, automobil, nava maritima
si fluviala privata, birou.

La alin.(2) art.203 din Codul penal al Spaniei din
23.11.1995 se prevede raspunderea pentru violarea
domiciliului savarsita cu aplicarea violentei sau cu
amenintarea aplicarii ei. Si de aceasta datd remarcam
tangente nu cu cadrul reglementar din Romania, dar
cu cel din Republica Moldova: prima varianta agravata
a violarii de domiciliu, prevazuta la alin.(2) art.179
C.pen. RM, se exprima in savarsirea acestei infractiuni
cu aplicarea violentei sau cu amenintarea aplicarii ei.
Singura deosebire este ca legiuitorul spaniol nu limiteaza
notiunea de amenintare doar la amenintarea cu violenta,
imprimandu-i si alte sensuri (de exemplu, amenintarea
cu distrugerea sau deteriorarea bunurilor, amenintarea
cu rapirea, amenintarea cu divulgarea unor informatii
compromitatoare etc.).

La art.204 din Codul penal al Spaniei din 23.11.1995
este incriminata fapta persoanei care patrunde in sediul
unei persoane juridice, intr-un birou sau oficiu ori intr-o
incapere dintr-o intreprindere de comert deschisa acce-
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sului publicului, in orele de nefunctionare a acesteia.
Aceastd prevedere comportd anumite similitudini cu
infractiunea de violare a sediului profesional, prevazuta
la art.225 din Codul penal al Romaniei din 17.07.2009.
Prezinta interes faptul ca locurile, descrise la art.203 si
204 din Codul penal al Spaniei din 23.11.1995, confera
efect agravant faptei de sustragere, specificate la art.241
din acelasi act legislativ. In acest mod, devine posibila
concurenta dintre o parte si un intreg in cazul art.203
si 204 din Codul penal al Spaniei din 23.11.1995, si,
respectiv, art.241 din acelasi act legislativ.

In conformitate cu art.205 din Codul penal al Spaniei
din 23.11.1995, este supusa raspunderii persoana cu
functie de raspundere care isi foloseste situatia de servi-
ciu pentru a comite patrunderea in sediul unei persoane
juridice, intr-un birou sau oficiu ori intr-o Incapere dintr-o
intreprindere de comert deschisa accesului publicului,
in orele de nefunctionare a acesteia. Totodata, in Capi-
tolul III din Titlul X al Cartii a doua a Codului penal al
Spaniei din 23.11.1995 lipseste o prevedere care s-ar
referi la fapta persoanei cu functie de raspundere ce-si
foloseste situatia de serviciu pentru a patrunde intr-o
locuinta strdind sau pentru a rdmane in aceasta contrar
vointei stapanului locuintei. De aceea, intr-o asemenea
ipoteza, se va aplica art.404 din Codului penal al Spaniei
din 23.11.1995, pentru abuzul de putere sau abuzul de
serviciu. In context, este cazul si amintim ca in Codul
penal al Republicii Moldova violarea de domiciliu,
savarsita cu folosirea situatiei de serviciu, atrage ras-
pundere conform lit.a) alin.(3) art.179. Deci, in cazul
dat, abuzul de putere sau de serviciu nu apare decat in
calitate de parte a unui intreg, fiind aplicabile regulile
corespunzatoare de concurenta a normelor penale.

In alta ordine de idei, legiuitorul bulgar a adoptat o
conceptie apropiatd de cea a legiuitorului moldovean,
roman si spaniol n privinta incriminarii faptei violare de
domiciliu. in Codul penal al Bulgariei din 01.05.1968°
raspunderea pentru violarea de domiciliu este stabilitd in
Sectiunea IV ,incalcarea inviolabilitatii domiciliului, a
incdperii sau a mijlocului de transport” din Capitolul I1I
LInfractiuni contra drepturilor cetatenilor” al Partii Spe-
ciale. Respectiva sectiune este alcatuita dintr-un singur
articol —art.170 — care Tnsd in cele patru alineate ale sale
reuseste sd se refere la principalele ipoteze posibile n
cazul violarii de domiciliu.

Astfel, la alin.(1) art.170 din Codului penal al Bul-
gariei din 01.05.1968 este prevazuta raspunderea pentru
cel care, pe calea violentei, amenintarii, inselaciunii,
abilitatii, abuzului de putere sau abuzului de serviciu
ori pe calea aplicarii unor mijloace tehnice speciale,
patrunde intr-un domiciliu strain. Deosebirea principa-
13, care se face observata in raport cu prevederea de la

art.179 C.pen. RM, este ca violarea de domiciliu, care
nu presupune aplicarea violentei, amenintarii, Inge-
laciunii, abilitatii, abuzului de putere sau abuzului de
serviciu ori a unor mijloace tehnice speciale, nu atrage
raspundere in baza art.170 dinCodul penal al Bulgariei
din 01.05.1968. Asadar, conceptia de incriminare a faptei
violare de domiciliu, propusa de legiuitorul bulgar, este
mai restrictiva.

Ea este mai restrictiva si sub aspectul modalitatilor
normative ale violarii de domiciliu: art.170 din Codul
penal al Bulgariei din 01.05.1968 nu se referad expres la
refuzul de a parasi domiciliul la cererea victimei, nici la
perchezitiile si cercetarile ilegale efectuate la domiciliul
victimei. Totusi, la alin.(4) art.170 din Codul penal al
Bulgariei din 01.05.1968, ca variantd aparte a violarii
de domiciliu apare ramanerea ilegala in domiciliu, fara
consimtdmantul victimei. Din acest punct de vedere,
constructia componentei de infractiune specificate la
art.170 din Codului penal al Bulgariei din 01.05.1968
prezinta afinitati cu cea a componentei de infractiune
prevazute la art.203 din Codul penal al Spaniei din
23.11.1995.

In ce priveste circumstantele agravante, consemna-
te la alin.(2) art.170 din Codul penal al Bulgariei din
01.05.1968, acestea amintesc atat de varianta agravata
a violarii de domiciliu prevazuta la alin.(2) art.224 din
Codul penal al Romaniei din 17.07.2009, cat si de moda-
litatea agravata a violarii de domiciliu prevazuta la lit.b)
alin.(3) art.179 C.pen. RM. La concret, potrivit alin.(2)
art.170 din Codul penal al Bulgariei din 01.05.1968,
raspunderea pentru violarea de domiciliu se agraveaza
daca aceastd fapta este savarsita in timpul noptii, de
catre o persoand inarmata sau de doua sau mai multe
persoane. Totusi, precizia ne obliga sa consemnam ca la
lit.b) alin.(3) art.179 C.pen. RM se prevede raspunderea
nu pur si simplu pentru violarea de domiciliu savarsita
de doud sau mai multe persoane, dar pentru violarea
de domiciliu savarsitd de un grup criminal organizat
sau de o organizatie criminala. Savarsirea violarii de
domiciliu in oricare alte forme de participatie poate
fi privitd numai in calitate de circumstanta care poate
influenta agravarea pedepsei pentru infractiunea violare
de domiciliu, in corespundere cu lit.c) alin.(1) art.77
C.pen. RM.

Comporta originalitate prevederea de la alin.(3)
art.170 din Codul penal al Bulgariei din 01.05.1968.
Conform acesteia, se stabileste raspunderea pentru
cel care, pe calea violentei, amenintarii, inselaciunii,
abilitatii, abuzului de putere sau de serviciu ori pe calea
aplicarii unor mijloace tehnice speciale, patrunde in
domiciliul, mijlocul de transport sau biroul persoanei
care se bucura de protectie international. in Codul penal
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al Republicii Moldova, savarsirea unui act de violenta
asupra oficiului, locuintei sau mijlocului de transport al
persoanei care beneficiaza de protectie internationala,
daca acest act poate periclita viata, sanatatea sau liber-
tatea persoanei in cauzd, atrage raspunderea in baza
alin.(1) art.142. Rezulta ca, daca actul in cauza nu poate
periclita viata, sanatatea sau libertatea persoanei care
beneficiaza de protectie internationala, devine aplicabil
art.179 C.pen. RM. In acest plan, amintim ci notiunea
de automobil este circumscrisa notiunii de domiciliu in
sensul art.179 C.pen. RM.

Din art.122 C.pen. RM rezulta ca prin ,,persoana
care se bucurd de protectie internationald” se intelege:
a) seful statului strain, inclusiv fiecare membru al organu-
lui colegial care exercitd functiile sefului de stat conform
Constitutiei statului respectiv, fie seful guvernului, fie
ministrul de externe al statului strdin, precum i membrii
familiilor lor care 1i insotesc; b) oricare reprezentant ori
persoana cu functie de raspundere a statului strdin sau
oricare persoand cu functie de raspundere ori alt agent
al organizatiei internationale interguvernamentale care,
conform dreptului international, are dreptul la protectie
speciala contra oricarui atac asupra persoanei, libertatii
si demnitatii sale, precum si membrii familiei lor care
locuiesc impreund cu ei. Intr-un mod asemainitor, la
pct.13 art.93 din Codul penal al Bulgariei din 01.05.1968
se mentioneaza ca beneficiaza de protectie internationald
acele persoane pentru care o astfel de protectie se asigura
in baza tratatelor internationale la care una dintre parti
este Bulgaria.

In legea penala a Bulgariei nu exista o prevedere
expresa care s-ar referi la savarsirea violarii de domi-
ciliu cu folosirea situatiei de serviciu, prevedere de
genul celei statuate la lit.a) alin.(3) art.179 C.pen. RM.
De aceea, In asemenea cazuri se va aplica raspunderea
pentru abuzul de putere sau abuzul de serviciu, in
conformitate cu art.282 din Codului penal al Bulgariei
din 01.05.1968.

In mod firesc, in legea penali a Bulgariei nu existi
nici o prevedere expresa care s-ar referi la patrunderea
fara drept, n orice mod, in sediul sau locul unde o per-
soana juridica 1si desfagoara activitatea profesionala, ori
larefuzul de a le parasi la cererea persoanei indreptatite.
Aceasta confirma incd o datd punctul de vedere pe
care l-am exprimat mai sus, potrivit caruia o asemenea
fapta nu s-ar Inscrie in cadrul oferit de Capitolul V ,,In-
fractiuni contra drepturilor politice, de munca si altor
drepturi constitutionale ale cetatenilor (sublinierea ne
apartine — n.a.)” din Partea Speciald a Codului penal al
Republicii Moldova. Or, din acest unghi, nu este mult
diferitd denumirea capitolului corespondent din legea
penala a Bulgariei — Capitolul III ,,Infractiuni contra
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drepturilor cetatenilor” al Partii Speciale.

In final, se impun urmatoarele concluzii privind anali-
za de drept comparat a normelor penale dedicate violarii
de domiciliu din legea penald a Republicii Moldova, cea
a Romaniei, a Spaniei si cea a Bulgariei:

—art.179 C.pen. RM are aceeasi sferd de incidenta
ca si art.224 si 225 din Codul penal al Romaniei din
17.07.2009 (cu exceptia partii care se refera la patrun-
derea fara drept, In orice mod, in sediul sau locul unde
o persoana juridica 1si desfasoara activitatea profesio-
nald, ori la refuzul de a le parasi la cererea persoanei
indreptatite);

—nu este oportuna completarea legii penale a Repu-
blicii Moldova cu o norma de genul art.225 din Codul
penal al Romaniei din 17.07.2009;

—nu putem tagadui aplicabilitatea art.8 din Conventia
europeana pentru protectia drepturilor si libertatilor fun-
damentale ale omului in situatia patrunderii fara drept, in
orice mod, in sediul sau locul unde o persoana juridica
isi desfasoara activitatea profesionald, ori a refuzului de
a le parasi la cererea persoanei indreptatite. Nu trebuie
confundat acest aspect, legat de respectarea de catre
Republica Moldova a angajamentelor internationale de
protectie a drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului, cu un aspect de alta natura — cel al suveranitatii
statelor de a decide asupra modului de incriminare in
legea penald nationald a faptelor presupunand violarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului;

— legiuitorul spaniol adopta o conceptie apropiata de
cea a legiuitorului roman in privinta incriminarii faptei
violare de domiciliu;

— legiuitorul bulgar adoptd o conceptie apropiata
de cea a legiuitorului moldovean, roméan si spaniol in
privinta incriminarii faptei violare de domiciliu.

Note:

! Monitorul Oficial al Roméaniei, 2009, nr.510.

2 Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2003, nr.104-
110.

3 Case of Petri Sallinen and Others v. Finland // http://

O concluzie similara a fost formulata in hotararea CEDO in
cauza Niemietz versus Germania din 16.12.1992 (a se vedea:
Case of Niemietz v. Germany // http://cmiskp.echr.coe.int).

4 G.Antoniu. Noul Cod penal si Codul penal anterior,
privire comparativa. Partea Speciala (I) // Revista de Drept
Penal, 2005, nr.1, p.9-36.

5 Vronogwsiii kofekc Micanuu / Tlox pen. H.®. Kysue-
uoBoit u @.M. Pemernukoa. — Mockaa: 3epuaio, 1998.

¢ Yronosusiii kogeke Pecryonuku Bonrapust / Tlox pen.
A . Jlyxamosa. — Cankr-IlerepOypr: FOpuauaeckuii neHTp
Ipecc, 2001.
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SUMMARY
In the present study, are shown the differences of the technical-legislative approach regarding the
incriminations framework devoted to penal defense of industrial property: in Romania, the liability for
offences in the industrial property sphere is established in the context of extrapenal laws that contain
incrimination dispositions; in the Republic of Moldova, the liability for such offences is provided by
art.185% and 185° PC RM. It is also shown that, unlike the criminal law of the Republic of Moldova, the
Romanian legislation does not incriminate distinctly the inciting of the third party to achieve the tres-
passing the right on the object of industrial property. It is revealed that, unlike the criminal law of the
Republic of Moldova, the Romanian legislation does not provide the binding of causing material damages
by trespassing the right on the object of industrial property. It is concluded that, unlike the Romanian
legislation, the Republic of Moldova legislation does not contain detailed regulations concerning each

N

&of the segments of industrial property protected penally.

)

n cadrul art.185% C.pen. RM, sub auspiciul ace-

luiasi nomen iuris — ,Incilcarea dreptului asupra
obiectelor de proprietate industriala” — se stabileste

raspunderea pentru sase infractiuni si se prevad
circumstantele agravante comune ale acestor infrac-
tiuni.

In legislatia Romaniei alta este abordarea tehnico-
legislativa privind cadrul incrimindrilor consacrate
apararii penale a proprietatii industriale: raspunderea
pentru infractiunile in domeniul proprietatii indus-
triale este stabilitd in contextul unor legi extrapenale
care contin dispozitii de incriminare. Printre aceste
legi se numara:

v" Legea nr.64 a Roméniei din 11.10.1991 privind
brevetele de inventie;'

v’ Legea nr.129 a Romaniei din 29.12.1992 pri-
vind protectia desenelor si modelelor industriale;?

v' Legeanr.16 a Romaniei din 06.03.1995 privind
protectia topografiilor circuitelor integrate;’

v" Legeanr.84 a Roméniei din 15.04.1998 privind
marcile si indicatiile geografice;*

v' Legea nr.255 a Roméniei din 31.12.1998 pri-
vind protectia noilor soiuri de plante.’

Astfel, in Legea nr.64 a Romaniei din 11.10.1991
privind brevetele de inventie este supus reglemen-
tarii unul dintre segmentele proprietatii industriale,
si anume — cel care tine de inventii. In art.58-60 ale
acestei legi sunt incriminate trei fapte: 1) insusirea
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fara drept, in orice mod, a calitatii de inventator
(art.58); 2) contrafacerea obiectului unei inventii,
adica fabricarea, folosirea sau punerea in circulatie,
fard drept, a obiectului unui brevet de inventie sau
orice altd incalcare a drepturilor conferite conform
alin.1 art.34 al Legii nr.64 a Romaniei din 11.10.1991
privind brevetele de inventie, daca aceste incalcari au
fost savarsite dupa data publicarii cererii de brevet de
inventie (art.59); 3) divulgarea de catre personalul
Oficiului de Stat pentru Inventii si Marci, precum si
de catre persoanele care efectueaza lucrari in legatura
cu inventiile, a datelor cuprinse in cererile de brevet
pana la publicarea lor (art.60).

Prima din faptele mentionate mai sus isi are co-
respondentul in alin.(1) art.1852 C.pen. RM. Or, una
dintre modalitatile normative ale infractiunii preva-
zute la alin.(1) art. 1852 C.pen. RM consta in insusirea
frauduloasd de catre un tert a calitatii de autor al
inventiei, al modelului de utilitate, al desenului sau
al modelului industrial, al soiului de planta, al topo-
grafiei circuitului integrat. Observam ca legiuitorul
moldovean, spre deosebire de cel roman, concepe in
globo cadrul de incriminare a insugirii frauduloase de
catre un tert a calitatii de autor al unui obiect al pro-
prietatii industriale, indiferent de specificitatea acestui
obiect. In rest, esenta juridica a faptei incriminate
ramane aceeasi: prezentarea de dovezi false cu privi-
re la crearea unei inventii, precum si la paternitatea




acesteia, presupunand lipsa oricarui temei real pentru
justificarea calitatii pretinse.

Cea de-a doua fapta specificatd mai sus — con-
trafacerea obiectului unei inventii, adica fabricarea,
folosirea sau punerea 1n circulatie, fara drept, a obiec-
tului unui brevet de inventie sau orice alta incalcare
a drepturilor conferite conform alin.1 art.34 al Legii
nr.64 a Romaniei din 11.10.1991 privind brevetele de
inventie, daca aceste incalcari au fost savarsite dupa
data publicarii cererii de brevet de inventie — prezinta
similitudini cu trei dintre modalitatile normative ale
infractiunii prevazute la alin.(2) art.1852 C.pen. RM:
1) folosirea ilicitd a marcii protejate sau a denumirii
de origine a produsului protejate; 2) folosirea unor
semne identice ori similare care pot fi confundate cu
marcile Inregistrate sau cu denumirile de origine ale
produsului inregistrate ori a caror inregistrare este
solicitata in numele unor alte persoane pentru mar-
carea de produse ori servicii identice cu cele pentru
care marca (denumirea de origine) a fost inregistrata;
3) fabricarea, folosirea, importul, exportul, transporta-
rea, oferirea spre vanzare, vanzarea, orice alt mod de
punere in circulatie economica sau stocarea in aceste
scopuri a produselor marcate cu astfel de semne.
A patra modalitate normativa a infractiunii specificate
la alin.(2) art.185% C.pen. RM — indemnarea tertilor
la savarsirea: folosirii ilicite a marcii protejate sau a
denumirii de origine a produsului protejate; folosirii
unor semne identice ori similare care pot fi confundate
cu marcile Inregistrate sau cu denumirile de origine
ale produsului inregistrate ori a caror inregistrare este
solicitata in numele unor alte persoane pentru mar-
carea de produse ori servicii identice cu cele pentru
care marca (denumirea de origine) a fost inregistrata;
fabricarii, folosirii, importului, exportului, transporta-
rii, oferirii spre vanzare, vanzarii, oricarui alt mod de
punere in circulatie economica sau stocarii n aceste
scopuri a produselor marcate cu astfel de semne —
nu-si gaseste un corespondent direct in prevederea
de la art.59 al Legii nr.64 a Romaniei din 11.10.1991
privind brevetele de inventie.

Cea de-a treia fapta consemnata mai sus — divulga-
rea de catre personalul Oficiului de Stat pentru Inventii
si Marci, precum si de catre persoanele care efectucaza
lucrari in legaturd cu inventiile, a datelor cuprinse in
cererile de brevet pana la publicarea lor — comporta
anumite similaritati cu una din modalitatile normative
ale infractiunii prevazute la alin.(1) art.185% C.pen.
RM: raspandirea informatiilor privind inventia, mo-
delul de utilitate, desenul sau modelul industrial, soiul
de planta, topografia circuitului integrat fara consim-
tamantul autorului (creatorului) sau al succesorului
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sau in drepturi, pana la publicarea oficiald a datelor
din cererea de inregistrare, de cétre o persoana céreia
aceste informatii i-au fost incredintate sau i-au devenit
cunoscute in alt mod. Totusi, pot fi remarcate si unele
deosebiri: 1) spre deosebire de legiuitorul roman,
legiuitorul moldovean concepe in globo cadrul de
incriminare a raspandirii informatiilor privind obiectul
proprietatii industriale — indiferent de particularitatile
acelui obiect — fara consimtdmantul titularului drep-
tului asupra obiectului proprietatii industriale, pana
la publicarea oficiald a datelor din cererea de inregis-
trare; 2) in calitate de subiect al infractiunii prevazute
la art.60 al Legii nr.64 a Romaniei din 11.10.1991
privind brevetele de inventie se nominalizeaza perso-
nalul Oficiului de Stat pentru Inventii si Marci, precum
si persoanele care efectueaza lucrari in legatura cu
inventiile. In aceeasi privinti, legiuitorul moldovean
este mai putin explicit, utilizand formularea ,,per-
soana careia aceste informatii i-au fost incredintate
sau i-au devenit cunoscute in alt mod”. In acest fel,
putem interpreta cad subiect al infractiunii specificate
la alin.(1) art.185% C.pen. RM poate fi un functionar
din cadrul AGEPI, dar si oricare altd persoana careia
aceste informatii i-au fost incredintate sau i-au devenit
cunoscute in alt mod.

In alta ordine de idei, in Legea nr.129 a Romaniei
din 29.12.1992 privind protectia desenelor si mode-
lelor industriale este supus reglementarii un alt seg-
ment al proprietatii industriale, si anume — cel care se
refera la desenele si modelele industriale. La concret,
in art.41-43 din aceasta lege sunt incriminate trei fapte
infractionale: 1) insusirea fard drept, in orice mod, a
calitatii de autor al desenului sau modelului industrial
(art.41); 2) contrafacerea desenului sau modelului
industrial, adica reproducerea, fara drept, a desenului
sau modelului industrial in scopul fabricarii de produ-
se cu aspect identic, fabricarea, oferirea spre vanzare,
vanzarea, importul, folosirea sau stocarea unor astfel
de produse 1n vederea punerii in circulatie ori folosirii,
fara acordul titularului certificatului de inregistrare
a desenului sau modelului industrial, in perioada
de valabilitate a acestuia (art.42); 3) divulgarea, de
catre personalul Oficiului de Stat pentru Inventii si
Mareci, precum i de catre persoanele care efectueaza
lucrari in legatura cu desenele si modelele industriale,
a datelor cuprinse in cererile de nregistrare pana la
publicarea lor (art.43).

Se poate usor observa ca raspunderea pentru in-
fractiunile prevazute de Legea nr.129 a Romaniei din
29.12.1992 privind protectia desenelor si modelelor
industriale se statueaza Intr-o maniera apropiata cu cea
caracteristica stabilirii raspunderii pentru infractiunile
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specificate de Legea nr.64 a Romaniei din 11.10.1991
privind brevetele de inventie. Difera doar obiectul pro-
prietatii industriale: desenele si modelele industriale,
nu inventiile.

in mod corespunzitor, in legea penali a Repu-
blicii Moldova nu prezinta diferente considerabile
tratamentul juridic al incalcarii dreptului asupra de-
senelor si modelelor industriale fatd de tratamentul
juridic al incélcarii dreptului asupra inventiilor. La
concret, fapta incriminata la art.41 al Legii nr.129 a
Romaniei din 29.12.1992 privind protectia desenelor si
modelelor industriale isi are corespondentul in alin.(1)
art.185% C.pen. RM. Or, una dintre modalitatile nor-
mative ale infractiunii prevazute la alin.(1) art.185?
C.pen. RM consta in insusirea frauduloasa de catre
un tert a calitatii de autor al inventiei, al modelului
de utilitate, al desenului sau al modelului indus-
trial, al soiului de planta, al topografiei circuitului
integrat. La randul sau, fapta incriminata la art.42
al Legii nr.129 a Romaniei din 29.12.1992 privind
protectia desenelor si modelelor industriale prezinta
similitudini cu una dintre modalitatile normative ale
infractiunii prevazute la alin.(4) art.185% C.pen. RM:
fabricarea, importul, exportul, oferirea spre vanzare,
vanzarea, alt mod de punere in circulatie economica
sau stocarea In aceste scopuri a produsului obtinut
prin aplicarea desenului sau modelului industrial
protejate, daca acest produs, integral sau intr-o masura
substantiald, este o copie a desenului sau a modelului
industrial protejate, pentru care, in conformitate cu
legislatia, este necesara autorizare din partea titularu-
lui, efectuate fard aceasta autorizare. In sfarsit, fapta
incriminata la art.43 al Legii nr.129 a Romaniei din
29.12.1992 privind protectia desenelor si modelelor
industriale comporta afinitati cu una din modalitatile
normative ale infractiunii prevazute la alin.(1) art.185>
C.pen. RM: raspandirea informatiilor privind inventia,
modelul de utilitate, desenul sau modelul industrial,
soiul de planta, topografia circuitului integrat fara
consimtamantul autorului (creatorului) sau al succe-
sorului sdu in drepturi, pana la publicarea oficiala a
datelor din cererea de inregistrare, de catre o persoana
careia aceste informatii i-au fost incredintate sau i-au
devenit cunoscute in alt mod.

Intr-un alt context, in Legea nr.16 a Romaniei din
06.03.1995 privind protectia topografiilor circuitelor
integrate, este reglementat un alt segment al pro-
prietdtii industriale, si anume — cel care se referd la
topografiile circuitelor integrate. La art.40 al acestei
legi se stabileste raspunderea pentru urmatoarele doua
infractiuni: 1) contrafacerea topografiei circuitelor
integrate, adica incalcarea drepturilor titularului, prin
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exploatarea, fara autorizatia acestuia, a unei topografii
inregistrate; 2) vanzarea de produse contrafacute,
adica Incélcarea drepturilor titularului, prin vanzarea
de produse contrafacute, adica de circuite integrate
realizate prin contrafacere.

Nu putem sa nu remarcam ca art.40 al Legiinr.16 a
Romaniei din 06.03.1995 privind protectia topografii-
lor circuitelor integrate nu stabileste raspunderea pen-
tru 1) Insugirea fara drept, in orice mod, a calitatii de
autor al topografiei circuitelor integrate; 2) divulgarea,
de catre personalul Oficiului de Stat pentru Inventii si
Marci, precum si de catre persoanele care efectueaza
lucrari in legatura cu topografiile circuitelor integrate,
a datelor cuprinse in cererile de inregistrare pana la
publicarea lor (art.43).

Oricum, in legea penala a Republicii Moldova
putem identifica prevederi asemanatoare cu art.40 al
Legii nr.16 a Romaniei din 06.03.1995 privind pro-
tectia topografiilor circuitelor integrate. La concret, la
alin.(6) art.1852 C.pen. RM se stabileste raspunderea
pentru fapta de reproducere a topografiei circuitului
integrat sau a unei parti a acesteia, importul, expor-
tul, oferirea spre vanzare, vanzarea sau distribuirea
in orice alt mod in scopuri comerciale a topografiei
circuitului integrat pentru care, in conformitate cu
legislatia, este necesard autorizare din partea titu-
larului, efectuate fara aceasta autorizare, ori pentru
indemnarea tertilor la efectuarea acestor actiuni,
daca au fost cauzate daune in proportii mari. Pot fi
remarcate urmatoarele diferente specifice intre in-
crimindrile prevazute la alin.(6) art.185% C.pen. RM
si art.40 al Legii nr.16 a Romaéniei din 06.03.1995
privind protectia topografiilor circuitelor integrate:
1) art.40 al Legii nr.16 a Romaniei din 06.03.1995
privind protectia topografiilor circuitelor integrate nu
sanctioneaza expres indemnarea tertilor la realizarea
faptei de reproducere a topografiei circuitului integrat
sau a unei parti a acesteia, importul, exportul, oferirea
spre vanzare, vanzarea sau distribuirea in orice alt mod
in scopuri comerciale a topografiei circuitului integrat
pentru care, in conformitate cu legislatia, este necesara
autorizare din partea titularului, efectuate fara aceas-
ta autorizare, ori indemnarea tertilor la efectuarea
acestor actiuni; 2) infractiunea specificatd la art.40
al Legii nr.16 a Romaniei din 06.03.1995 privind
protectia topografiilor circuitelor integrate nu este o
infractiune materiald. Ea se consumad indiferent de
producerea unor daune materiale. In opozitie, infrac-
tiunea prevazuta la alin.(6) art.185% C.pen. RM este o
infractiune materiald. Ea se considera consumata din
momentul producerii daunelor in proportii mari. Daca
cele savarsite nu implica producerea unor astfel de




daune, calificarea poate fi facutd conform art.102 din
Codul contraventional al Republicii Moldova, adoptat
de Parlamentul Republicii Moldova la 24.10.2008.¢

In altd ordine de idei, in Legea nr.84 a Romaniei
din 15.04.1998 privind marcile si indicatiile geogra-
fice este reglementat un alt segment al proprietatii
industriale, si anume — cel care se refera la marcile si
indicatiile geografice. La art.83 si 86 din legea aminti-
ta este prevazuta raspunderea pentru urmatoarele sase
infractiuni: 1) contrafacerea, imitarea sau folosirea
fara drept a unei marci in scopul inducerii n eroare a
publicului asupra calititii produselor sau serviciilor
la care se referd marca (lit.a) alin.1 art.83); 2) punerea
in circulatie, fara drept, a unui produs purtdnd o marca
identica sau similara cu o marca inregistratd pentru
produse identice sau similare si care prejudiciaza pe
titularul marcii inregistrate (lit.b) alin.1 art.83); 3) pu-
nerea in circulatie a produselor care poarta indicatii
geografice care indicad sau sugereaza ca produsul in
cauza este originar dintr-o regiune geografica, alta
decat locul adevarat de origine, in scopul inducerii Tn
eroare a publicului cu privire la originea geografica
a produsului (lit.c) alin.1 art.83); 4) folosirea, 1n ac-
tivitatea comerciald, fara consimtamantul titularului
marcii inregistrate, a unui semn identic cu marca pen-
tru produse sau servicii identice cu acelea pentru care
marca a fost Inregistrata (alin.2 art.83 si, implicit, lit.a)
alin.2 art.35); 5) folosirea, 1n activitatea comerciala,
fara consimtamantul titularului marcii inregistrate, a
unui semn care, data fiind identitatea sau asemanarea
cu marca ori datd fiind identitatea sau asemanarea
produselor sau serviciilor carora li se aplica semnul
cu produsele sau serviciile pentru care marca a fost
inregistrata, ar produce 1n perceptia publicului un risc
de confuzie, incluzand si riscul de asociere a marcii cu
semnul (alin.3 art.83 si, implicit, lit.b) alin.2 art.35);
6) folosirea, in activitatea comerciald, fara consim-
tamantul titularului marcii nregistrate, a unui semn
identic sau asemandtor cu marca pentru produse sau
pentru servicii diferite de cele pentru care marca este
inregistrata, cand aceasta din urma a dobandit un
renume in Romania si daca, din folosirea semnului,
fara motive intemeiate, s-ar putea profita de caracterul
distinctiv ori de renumele marcii sau folosirea sem-
nului ar cauza titularului marcii un prejudiciu (alin.2
art.83 si, implicit, lit.c) alin.2 art.35).

Toate aceste infractiuni prezintd similitudini cu
infractiunea prevazuta la alin.(2) art.185% C.pen. RM.
Conform alin.(2) art.185% C.pen. RM, se aplica ras-
punderea pentru folosirea ilicita a marcii sau a denu-
mirii de origine a produsului protejate, folosirea unor
semne identice ori similare care pot fi confundate cu
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marcile sau cu denumirile de origine ale produsului
inregistrate sau a caror inregistrare este solicitatd in
numele unor alte persoane pentru marcarea de pro-
duse ori servicii identice cu cele pentru care marca
(denumirea de origine) a fost inregistrata, fabricarea,
folosirea, importul, exportul, transportarea, oferirea
spre vanzare, vanzarea, orice alt mod de punere in
circulatie economica sau stocarea In aceste scopuri
a produselor marcate cu astfel de semne, precum si
pentru indemnarea tertilor la efectuarea acestor acti-
uni, care au cauzat daune in proportii mari.

Diferentele specifice intre incriminarile prevazute
la alin.(2) art.1852 C.pen. RM si in Legea nr.84 a
Romaniei din 15.04.1998 privind marcile si indica-
tiile geografice au, practic, aceleasi caracteristici, cu
diferentele specifice intre incriminarile prevazute la
alin.(6) art.185% C.pen. RM si la art.40 al Legii nr.16
a Romaniei din 06.03.1995 privind protectia topo-
grafiilor circuitelor integrate, pe care le-am enuntat
mai sus.

In fine, in Legea nr.255 a Romaniei din 31.12.1998
privind protectia noilor soiuri de plante este supus regle-
mentarii un alt segment al proprietatii industriale — cel
care se refera la noile soiuri de plante. Astfel, la art.40
si, implicit, la art.27 ale numitei legi se prevede ras-
punderea pentru urmatoarele saisprezece infractiuni:
1) efectuarea, fara autorizatia titularului brevetului
de soi, a producerii sau reproducerii materialului de
inmultire sau a materialului recoltat din soiul protejat;
2) efectuarea, fara autorizatia titularului brevetului de
s0i, a conditionarii in scopul iInmultirii materialului de
inmultire sau a materialului recoltat din soiul protejat;
3) oferirea spre vanzare, fara autorizatia titularului
brevetului de soi, a materialului de inmultire sau a
materialului recoltat din soiul protejat; 4) vanzarea
sau orice alta forma de comercializare, fara autori-
zatia titularului brevetului de soi, a materialului de
inmultire sau a materialului recoltat din soiul protejat;
5) importul, fard autorizatia titularului brevetului de
soi, al materialului de Tnmultire sau al materialului
recoltat din soiul protejat; 6) exportul, fard autori-
zatia titularului brevetului de soi, al materialului de
inmultire sau al materialului recoltat din soiul protejat;
7) depozitarea, fara autorizatia titularului brevetului
de soi, a materialului de Tnmultire sau a materialului
recoltat din soiul protejat, pentru unul din scopurile
mentionate la lit.a)-f) ale alin.(1) art.27 din Legea
nr.255 privind protectia noilor soiuri de plante;
8) folosirea pentru materialul de inmultire, produs si
vandut, a unei alte denumiri decat denumirea inregis-
tratd a noului soi; 9) folosirea denumirii inregistrate
a unui soi pentru materialul de inmultire, produs si
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vandut, care nu apartine acestui soi; 10) atribuirea
pentru materialul de inmultire, produs si vandut, a unei
denumiri foarte apropiate de cea a soiului protejat,
astfel incat sa poata produce confuzii; 11) vanzarea de
material de Tnmultire cu mentiunea falsa ca apartine
soiului pentru care s-a acordat brevet de soi, inducand
astfel in eroare cumparatorul; 12) falsul la inscrierea
unui soi In Registrul National al Brevetelor de Soiuri
Protejate; 13) intocmirea de rapoarte false, precum si
falsificarea documentatiilor cerute de prezenta lege;
14) furnizarea de documente care contin informatii
false; 15) divulgarea de date si informatii reprezentand
un secret comercial referitor la un nou soi pentru care
s-a depus o cerere de acordare a unui brevet de soi;
16) savarsirea infractiunilor prevazute la alin.(1) si
(3) art.40 din Legea nr.255 privind protectia noilor
soiuri de plante de catre un functionar in exercitiul
atributiilor de serviciu.

Analizand aceste incriminari, observam ca ele
comportd anumite afinitdti cu cele statuate in legea
penala a Republicii Moldova: 1) producerea, reprodu-
cerea, conditionarea in scop de inmultire, oferirea spre
vanzare, vanzarea sau alte forme de comercializare,
importul, exportul sau stocarea in aceste scopuri a
materialului soiului de plantd pentru care, in con-
formitate cu legislatia, este necesara autorizare din
partea titularului, efectuate fara aceasta autorizare,
precum si indemnarea tertilor la efectuarea acestor
actiuni, care au cauzat daune In proportii mari (alin.
(5) art.185% C.pen. RM); 2) raspandirea informatiilor
privind inventia, modelul de utilitate, desenul sau mo-
delul industrial, soiul de planta, topografia circuitului
integrat fard consimtamantul autorului (creatorului)
sau al succesorului sdu in drepturi, pana la publicarea
oficiala a datelor din cererea de inregistrare, de catre o
persoana careia aceste informatii i-au fost incredintate
sau i-au devenit cunoscute in alt mod (alin.(1) art.185?
C.pen. RM); 3) declaratii intentionat false in docu-
mentele de Inregistrare ce tin de protectia proprietatii
intelectuale, adica pentru declaratiile intentionat false,
operarea intentionata cu inscrieri false in documentele
ce tin de protectia proprietatii intelectuale, precum si

falsificarea documentelor necesare eliberarii titlului
de protectie, perfectarea intentionatd a documentelor
falsificate sau prezentarea intentionata de documente
cu date care submineazd autoritatea solicitantului
de protectie a obiectului de proprietate intelectuala
(art.185% C.pen. RM).

In rezultatul examindrii in plan comparat a regle-
mentdrilor privind infractiunile in domeniul proprie-
tatii industriale din legislatia Republicii Moldova si
Romaniei, pot fi formulate urmatoarele concluzii:

1) difera abordarea tehnico-legislativa privind
cadrul incrimindrilor consacrate apararii penale a pro-
prietatii industriale: in Romania, raspunderea pentru
infractiunile ITn domeniul proprietatii industriale este
stabilitd in contextul unor legi extrapenale care contin
dispozitii de incriminare; in Republica Moldova, ras-
punderea pentru asemenea infractiuni este prevazuta
de art.185%si 1853 C.pen. RM;

2) spre deosebire de legea penald a Republicii
Moldova, legislatia Romaniei nu incrimineaza distinct
indemnarea tertilor la realizarea incalcarii dreptului
asupra obiectului proprietatii industriale;

3) spre deosebire de legea penald a Republicii
Moldova, legislatia Romaniei nu prevede obligativita-
tea producerii unor daune materiale in urma incalcarii
dreptului asupra obiectului proprietatii industriale;

4) spre deosebire de legislatia Romaniei, legislatia
Republicii Moldova nu contine reglementari atat de
detaliate vizand fiecare din segmentele proprietatii
industriale protejate penalmente.

Note:

! Monitorul Oficial al Romaniei, 1991, nr.212.

2 Monitorul Oficial al Romaniei, 1993, nr.1.

3 Monitorul Oficial al Romaniei, 1995, nr.45.

4 Monitorul Oficial al Romaniei, 1998, nr.161.

5 Monitorul Oficial al Romaniei, 1998, nr.525.

® Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2009, nr.3-6.
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SUMMARY
In this article we enabled a research polemic regarding blackmail that involves the kidnapping of
the owner or holder of a good, his relatives or their relatives, the offense itself integrated in the list of
its aggravating circumstances, issues provided by the 4th part of the 189th article of the Penal Code
of Moldova. Thus, our scientific approach aimed the objective of solving the contradictions between
mutual penal norms, analyzed in the context of the legal qualification of the offence set out by 4th part
of the 189th article, the 164th article, 164th article index I and the 166th article of the Penal Code
of Moldova. Through our work similarities and differences were identified between the 4th part of the
189th article of the Penal Code and kidnapping committed for profit interests (letter f of the 2nd part of
the 164th of the Penal Code). Also, some solutions given in the article were recovered from the judicial
practice, involving the aim to revel the negligence of specific state authorities regarding the actions of
implementing demarcation lines between the 4th part of the 189th article and the f) letter of the 2nd part

N

&of the 164th of the Penal Code.

)

D e lege lata, santajul insotit de rapirea proprieta-

rului, posesorului sau detinatorului, a rudelor sau
apropiatilor acestora este incriminat la alin.(4) art.189
C.pen. RM, constituind una dintre variantele agravate
ale infractiunii de santaj. Cu anumite exceptii, continu-
tul alin.(4) art.189 C.pen. RM reprezinta o reflectie a
continuitatii modelului incriminator abrogat prevazut la
alin.(4) art.125 din Codul penal in redactia din 1961',
care prevedea: ,, Dobandirea prin santaj a avutului inso-
tita de rapirea sau de amenintarea cu rapirea proprieta-
rului, rudelor sau apropiatilor acestora”. Deficientele
fostului model incriminator pot fi desprinse cu usurinta:
legiuitorul nu facea o diferentiere a raspunderii penale
dintre amenintarea cu rapirea si rapirea propriu-zisa a
proprietarului, rudelor sau apropiatilor acestora. Chiar
daca limitele dintre minimul si maximul de pedeapsa cu
inchisoarea era de la 10 la 25 de ani, dat fiind existenta
unei marje de apreciere foarte mare a sanctiunii aplica-
bile, aceasta situatie genera instaurarea arbitrariului si
abuzul magistratilor la stabilirea pedepsei. In alt context,
consideram defectuoasa si actiunea principala formulata
in vechea redactie a infractiunii de santaj. Aceasta de-
oarece sintagma ,, dobdndirea prin santaj”’ presupune o
modalitate a infractiunii fapt epuizat. Totodata, nu este
exclusa situatia ca rapirea persoanei sa fi fost nsotita
doar de cerinta de a transmite avutul proprietarului ori
dreptul asupra acestui avut. Si ultima remarca, consi-
derand-o ca pe una dintre carentele alin.(4) art.125 din
Codul penal in redactia din 1961, o prezinta ingustarea

nejustificatd a categoriilor de persoane rapite sau ame-
nintate cu rapirea acestora; or, in plan comparativ cu
prevederile de lege lata, putem remarca o enumerare
extensiva a cercului de destinatari asupra carora se re-
alizeaza actiunea adiacenta de rapire. Nu dorim ca prin
aceastd ultima alegatie s se creeze impresia ca suntem
adeptii modelului de formulare in vigoare ,, rapirea pro-
prietarului, posesorului sau detinatorului, a rudelor sau
apropiatilor acestora”. Insa, de vreme ce s-a purces la o
enumerare expresa a categoriilor de persoane rapite sau
amenintate cu rapire, legiutorul trebuia cu o deosebita
atentie sa prevada toate categoriile potentiale de persoane
asupra carora se indreapta actiunea prejudicabila adia-
centd. De aceea, fara a scapa din vizor o categorie sau alta
de destinatari, in literatura de specialitate autohtona? de
nenumadrate ori s-a propus solutia legislativa de evitare a
enumerarii atat a destinatarului cererii patrimoniale, cat
si a destinatarului asupra cdruia se orienteaza actiunea
adiacenta a santajului.

Revenind la analiza continutului circumstantei
agravante prevazute la alin.(4) art.189 C.pen. RM,
desprindem o simbioza dintre doud infractiuni: pe de o
parte — santajul, pe de altd parte — rapirea unei persoane,
a carei incriminare distincta o regasim la art.164 C.pen.
RM. Exista in context o antecedentd cauzala dintre
infractiunea de rapire a unei persoane si infractiunea de
santaj, in sensul ¢ prima este generatd de a doua, am-
bele avand o natura eterogend. In concreto, faptuitorul
realizeaza rapirea unei persoane in vederea atingerii
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obiectivului final, obiectiv care rezulta din infractiu-
nea-scop, adica din art.189 C.pen. RM. In acelasi timp,
putem remarca ca rapirea persoanei in contextul variantei
agravate de la alin.(4) art.189 C.pen. RM indeplineste
rolul de infractiune-mijloc.

Din punct de vedere juridico-penal, rapirea propri-
etarului, posesorului sau detinatorului, a rudelor sau
apropiatilor acestora constituie o modalitate a actiunii
adiacente a santajului. Dat fiind pierderea individuali-
tatii rapirii unei persoane ca incriminare nomen iuris,
se poate observa ca intre art.164 si alin.(4) art.189
C.pen. RM existd concurenta dintre parte si intreg. De
aceea, reiesind din regula stipulata la art.118 C.pen.
RM, la incadrarea juridica a faptei se va aplica numai
alin.(4) art.189 C.pen. RM. Aceasta solutie de incadrare
este unanima, fiind retinutd atat in literatura de speci-
alitate’, cat si in interpretarile cauzale in materie. Cu
referire la cea din urma, este relevant pct.16 alin.(2) din
Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie ,,Cu privire
la practica judiciara in procesele penale despre santaj”,
nr.16 din 7.11.2005%, potrivit caruia, in cazul savarsirii
santajului prin rapire, nu este necesara calificarea supli-
mentara conform art.164 C.pen. RM.

Astfel privite lucrurile, prin absorbtia rapirii unei
persoane de catre infractiunea de santaj, obiectul juridic
special al circumstantei agravante de la alin.(4) art.189
C.pen. RM adopta un caracter complex; or, pe langa
obiectul juridic special principal, reprezentat de relatiile
sociale cu privire la patrimoniu, care au in continutul lor
un drept real sau, dupd caz, un drept de creanta, apare si
un obiect juridic special adiacent. Acesta din urma este
reprezentat de relatiile sociale cu privire la libertatea
fizica a persoanei. Ceea ce pe departe nu Inseamna ca
libertatea fizica a persoanei reprezinta o valoare sociala
care se situeaza la un nivel mai inferior decat patrimo-
niul. Defalcarea obiectului juridic special in principal si
adiacent este direct proportionald cu incidenta actiunii
principale si actiunii adiacente. Dat fiind faptul ca rapirea
persoanei constituie o modalitate a actiunii adiacente a
santajului, libertatea fizica a persoanei, si nu patrimoniul,
va constitui obiectul juridic secundar. Tocmai din aceste
considerente, legiuitorul a agravat raspunderea penald a
santajului Tnsotit de rapirea proprietarului, posesorului
sau detindtorului, a rudelor sau apropiatilor acestora,
calificand infractiunea drept una deosebit de grava.

Intr-o alt3 ordine de idei, consemniam ca nu este ex-
clusa ipoteza rapirii minorului de catre rudele apropiate
urmata de formularea fatd de parintii acestuia a cerintelor
cu caracter patrimonial. De aici decurge si intrebarea: Poa-
te oare alin.(4) art.189 C.pen. RM sd absoarba infractiunea
prevazuta la art.164! C.pen. RM — ,,Rapirea minorului de
catre rudele apropiate”, incriminare introdusa prin Legea

S0

Republicii Moldova pentru modificarea si completarea
Codului penal al Republicii Moldova, nr.277-XVI din
18.12.2008%? Intr-o viziune doctrinara®, utilizarea de
catre legiuitor a unor formulari cu caracter generic nu
este in masura sa excluda caracterul complex al infrac-
tiunii, dar, in acest caz, revine interpretului sarcina de
a aprecia care sunt faptele ce se pot include in conti-
nutul acestuia. De aceea, pentru a putea da un raspuns
plauzibil, trebuie sd examinam cu atentie continutul
incrimindrilor imputate.

Astfel, potrivit pct.16 al Hotararii Plenului Curtii
Supreme de Justitie ,,Cu privire la practica judiciara in
procesele penale despre santaj”, nr.16 din 7.11.2005,
in sensul dispozitiei de la art.189 alin.(4) C.pen. RM,
savarsirea rapirii presupune succesiunea urmatoarelor
actiuni: 1) capturarea victimei; 2) luarea in pofida vointei
si deplasarea victimei de la locul permanent sau provi-
zoriu (locul de trai, de munca, de odihna, de tratament
etc.); 3) retinerea victimei, inclusiv cu privarea deplina
de libertate. Aceeasi actiune prejudiciabila 1i este caracte-
risticd si rapirii minorului de catre rudele apropiate. Chiar
daca intre cele doua incriminari exista puncte evidente de
tangenta, nu putem nega ca linia esentiald de demarcare
dintre art.164 si art.164' C.pen. RM consta in: calitatea
subiectului special al ultimei infractiuni, si anume —ruda
apropiatd a victimei, precum si in calitatea speciali a
victimei infractiunii — minorul, adica persoana pana la
varsta de 18 ani. Astfel, in acord cu prevederile de la
art.116 C.pen. RM, intre art.164 si art.164' C.pen. RM
existd o concurenta dintre norma generala si norma spe-
ciala. Dat fiind identificarea acestor diferente, profesorul
S.Brinza, in una dintre publicatiile sale’, raspunzand la
intrebarea cuprinderii art.164' C.pen. RM de varianta
agravanta prevazuta la lit.f) alin.(2) art.145 C.pen. RM —
,»,Omorul intentionat savarsit cu rapirea sau luarea persoa-
nei in calitate de ostatic”’, neaga aplicabilitatea agravantei
in ipoteza omorului savarsit cu rapirea minorului de catre
rudele apropiate. Concluzia respectiva este fundamentata
si de regula stabilita la alin.(2) art.3 C.pen. RM: este
interzisa interpretarea extinsiva defavorabild a legii
penale. De aceea, consemnand ca viabile argumentele
invocate de catre autorul vizat, tindnd cont si de faptul
ca ipoteza prevazuta la lit.f) alin.(2) art.145 C.pen. RM
nu diferd de prevederea de la alin.(4) art. 189 C.pen. RM
decat prin infractiunea-scop, consideram ca prevederea
de la alin.(4) art.189 C.pen. RM nu poate absorbi rapirea
minorului de catre rudele apropiate, motiv pentru care
recomandam aplicarea concursului de infractiuni dintre
art.164'si art.189 C.pen. RM.

In legitura cu faptul ci retinerea victimei, inclusiv
cu privarea deplina de libertate a acesteia, reprezinta
o etapa caracteristicd modalitatii actiunii adiacente




a variantei agravate prevazute la alin.(4) art.189
C.pen. RM, prezinta interes si solutionarea raspunderii
penale in ipotezele de mai jos:

—Tnaintarea cerintelor cu caracter patrimonial insotita
de una dintre modalitatile actiunii adiacente a santajului,
cu exceptia celei prevazute la alin.(4) art.189 C.pen. RM,
savarsita cu privarea ilegala de libertate a proprietarului,
posesorului sau detinatorului, a rudelor sau apropiatilor
acestora,

— Inaintarea cerintelor cu caracter patrimonial sau
savarsirea uneia dintre modalitdtile actiunii adiacente
a santajului Tnsotita de privatiunea ilegala de libertate a
proprietarului, posesorului sau detinatorului, a rudelor
sau apropiatilor acestora.

In literatura de specialitate rusa®, privatiunea ilegala
de libertate a persoanei este conceputd drept modalitate
de influentare asupra victimei cu scopul realizarii de catre
victima a actiunilor patrimoniale solicitate de faptuitor.
Aceasta opinie concorda cu pct.9 al Hotararii Plenului
Curtii Supreme a Federatiei Ruse ,,Despre practica ju-
diciara in cauzele de extorcare”, nr.3 din 04.05.1990°,
potrivit caruia violenta nepericuloasd pentru viata sau
sandtatea persoanei, ca un semn calificativ al extorcarii,
presupune maltratarea, cauzarea vatamarii usoare a inte-
gritatii corporale, precum si alte actiuni violente, legate
de cauzarea durerilor fizice ori de limitarea libertatii
(sublinierea ne apartine —n.a.), daca acestea nu constituie
pericol pentru viata sau sanitatea victimei. in contrast,
pct.11 al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie
,Cu privire la practica judiciarda in procesele penale
despre santaj”, nr.16 din 7.11.2005, destinat explicarii
continutului lit.c) alin.(2) art.189 C.pen. RM, nu prevede,
cu titlu exemplificativ, limitarea libertatii victimei printre
modalitatile faptice de comitere a santajului savarsit
cu aplicarea violentei nepericuloase pentru viata sau
sdndtatea persoanei.

Consideram ca limitarea libertatii, de una singura, nu
poate fi inglobata in conceptul de violenta nepericuloasa
pentru viata sau sanatatea persoanei, cu exceptia cazului
cand pentru asigurarea privarii ilegale de libertate se
aplica forta fizica asupra victimei, de exemplu — prin
imobilizarea bratelor si a intregului corp. De aceea,
cu referire la prima ipoteza indicatd supra, limitarea
libertatii fizice a victimeli, In lipsa cérorva actiuni fizice
violente in procesul de comitere a infractiunii de santaj,
este absorbitd Tn mod natural de catre art.189 C.pen. RM,
atat timp cat dureaza realizarea uneia dintre actiunile
principale insotite de una dintre actiunile adiacente preva-
zute la alin.(1), (2) sau (3) art.189 C.pen. RM. Daca insa
privarea de libertate excede aceastd duratd de timp sau
se savarseste anterior comiterii propriu-zise a santajului,
atunci sunt suficiente temeiuri de a aplica solutia con-
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cursului de infractiuni dintre santaj si privatiunea ilegala
de libertate (art.166 C.pen. RM). De exemplu, privarea
de libertate a rudelor sau apropiatilor proprietarului in
limitele temporale dintre Tnaintarea cerintei cu caracter
patrimonial insotite de una dintre actiunile adiacente
ale santajului si pana la dobandirea bunurilor cerute
excede latura obiectiva a santajului, motiv pentru care
se Incadreaza potrivit lit.e) alin.(3) art.189 in concurs cu
art.166 C.pen. RM.

Cu referire la ipoteza Tnaintarii cerintelor cu caracter
patrimonial sau savarsirea uneia dintre modalitatile actiu-
nii adiacente a santajului insotita de privatiunea ilegala de
libertate a proprietarului, posesorului sau detinatorului, a
rudelor sau apropiatilor acestora, trebuie sa recunoastem
ca in lipsa uneia dintre actiunile principale sau adiacente
nu putem vorbi despre consumarea infractiunii de santaj.
De aceea, daca faptuitorul, privand victima de libertate,
inainteazd doar cerinta cu caracter patrimonial, aceasta
nefiind urmata de una din actiunile adiacente, sau reali-
zeaza doar una dintre modalitatile actiunii adiacente, fara
a Inainta una dintre cerintele cu caracter patrimonial, in
ambele ipoteze din cauze independente de vointa faptui-
torului, atunci vom fi in prezenta tentativei la infractiunea
de santaj in concurs cu privatiunea ilegala de libertate,
daca aceasta depaseste aspectul temporal necesar si su-
ficient comiterii laturii obiective a infractiunii de santaj.
Aceasta alegatie nu intrd in contradictie cu regula care a
fost infiltrata in teoria dreptului penal material'®, precum
ca in cazul infractiunilor cu componente formale nu este
posibila realizarea actiunilor de tentativa. Aceasta este
regula, insa de la orice reguli exista exceptii. In cazul
dat, exceptia este ilustrata de specificul laturii obiective
a infractiunii. Astfel, dacd norma de incriminare impri-
ma faptei prejudiciabile cerinta comiterii unei actiuni
principale insotite de o actiune adiacenta, realizarea doar
uneia dintre acestea In prezenta intentiei de realizare a
celeilalte, care 1nsd din cauze independente de vointa
faptuitorului nu a fost realizata, presupune o tentativa
de infractiune.

Schimband vectorul problematicii care rezulta din
sediul materiei cercetate, in cele ce urmeaza ne vom
orienta demersul nostru stiintific asupra delimitarii faptei
prevazute la alin.(4) art.189 C.pen. RM de rapirea unei
persoane savarsita din interes material (lit.f) alin.(2)
art.164 C.pen. RM). Aceasta necesitate se desprinde din
existenta anumitor puncte de convergenta vadita a celor
doud incriminari. Aceste asemanari sunt urmatoarele:

— obiectul juridic secundar al ambelor infractiuni
il pot constitui relatiile sociale cu privire la libertatea
psihicd a persoanei, atunci cand rapirea se realizeaza
prin intermediul actiunii facultative de amenintare cu
aplicarea violentei;
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— ambele infractiuni comparate sunt infractiuni cu
componente formale, pentru consumarea lor nefiind
obligatorie survenirea vreunor urmari prejudiciabile;

— forma si tipul de vinovatie la ambele infractiuni
este intentia directa;

— atat alin.(4) art.189 CP, cat si lit.f) alin.(2) art.164
C.pen. RM releva un caracter de cupiditate;

—1n cazul ambelor infractiuni, subiectul este persoana
fizica responsabila care, la momentul savarsirii faptei, a
atins varsta de 14 ani.

Dar, intre cele doua infractiuni confruntate exista si
suficiente deosebiri. In primul rand, linia de demarca-
re dintre rapirea unei persoane din interes material si
santajul insotit de rapirea proprietarului, posesorului
sau detinatorului, a rudelor sau apropiatilor acestora o
constituie obiectul juridic special principal. Astfel, in
cazul infractiunii de la lit.f) alin.(2) art.164 C.pen. RM,
obiectul juridic special principal este reprezentat de re-
latiile sociale cu privire la libertatea fizica a persoanei,
pe cand n cazul alin.(4) art.189 C.pen. RM, obiectul
juridic special principal, asa cum am statuat anterior, 1l
constituie relatiile sociale cu privire la patrimoniu, care
au in continutul lor un drept real sau, dupa caz, un drept
de creanta. Insa, libertatea fizic a persoanei apare ca
obiect juridic special adiacent.

Este adevarat ca atunci cand rapirea este savarsita
prin aplicarea violentei fizice, obiectul material al celor
doua infractiuni il poate reprezenta corpul persoanei.
Insa, in cazul alin.(4) art.189 C.pen. RM aceasta va
aparea pe post de obiect material facultativ; or, asa cum
corect se sustine in literatura de specialitate'!, obiectul
material al santajului are un caracter complex. Caracterul
principal sau secundar al obiectului material depinde de
natura actiunii principale si facultative a santajului, astfel
incat obiectul material principal se deduce din actiunea
principald, iar obiectul material facultativ — din actiunea
adiacenta.

Spre deosebire de rapirea unei persoane din interes
material, in cazul alin.(4) art.189 C.pen. RM victima
este nu un obiectiv, ci un mijloc de presiune asupra
destinatarului cererii patrimoniale.

Sub aspectul laturii obiective, fapta prejudiciabila
de la alin.(4) art.189 C.pen. RM este formata din una
dintre actiunile principale Insotite de actiunea adiacen-
ta — rapirea proprietarului, posesorului sau detinatorului,
a rudelor sau apropiatilor acestora. In contrast, in cazul
infractiunii de la lit.f) alin.(2) art.164 C.pen. RM, avem,
de regula, o latura obiectiva simpla. Doar in anumite
situatii rapirea unei persoane poate fi insotitd de aplica-
rea violentei, de amenintarea cu aplicarea violentei, de
ingelaciune. Acestea din urma apar pe post de actiuni
facultative. Deci, rapirea persoanei va constitui actiunea
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principala in cazul lit.f) alin.(2) art.164 C.pen. RM, iar in
cazul alin.(4) art.189 C.pen. RM — actiune facultativa.

In cazul infractiunii de la lit.f) alin.(2) art.164
C.pen. RM, interesul material, ca motiv al rapirii unei
persoane, apare in calitate de element circumstantial
de ordin subiectiv. Fiind atribuit la categoria motivelor
josnice, in doctrina nationala'? s-a enuntat ca interesul
material constd in orice folos, beneficiu sau avantaj
material direct sau chiar indirect, nu insa intr-o simpla
satisfactie morala. Totodatd, se sustine, intemeiat, ca,
de cele mai multe ori, interesul material adopta forma
motivului generat de necesitatea faptuitorului de a obtine
sau de a retine un castig material.'

De aici apare ca fireascd intrebarea: poate fi pus
semn de egalitate intre interesul material si motivul de
cupiditate? Dupa unii autori'#, motivul de cupiditate se
bazeaza pe interesul material, insd aceste doud notiuni
nu sunt echivalente. Motivul de cupiditate constituie
nu orice interes material, ci doar interesul material de a
extrage un profit. Cu alte cuvinte, motivul de cupiditate
indreapta conduita faptuitorului spre obtinerea unor noi
valori materiale, astfel largindu-se sfera patrimoniala a
faptuitorului. In general, motivul de cupiditate, sustine
prof. S.Brinza, se prezinta ca unul dintre aspectele in-
teresului material, i anume: ca nazuinta de a obtine un
venit material pentru faptuitor sau pentru alte persoane.
In continuarea ideii sale, autorul indicat supra reitereaza
cé: ndzuinta de a fi scutit de cheltuieli materiale — celalalt
aspect al interesului material — nu reprezinta motivul de
cupiditate. O pozitie similara o regasim si In lucrarea
autorului Ig.Botezatu.!”® Potrivit acestuia, notiunea de
motiv de cupiditate presupune nazuinta faptuitorului de
a obtine foloase materiale pentru satisfacerea propriilor
necesitati sau a necesitatilor unor persoane terte.

Considerand ca intemeiate opiniile enuntate, ne
aliniem punctului de vedere potrivit caruia motivul de
cupiditate si interesul material nu au un continut identic,
ultimul fiind mai larg. Aceste notiuni au in calitate de
punct de tangenta doar imboldul faptuitorului de a obti-
ne un folos, beneficiu sau avantaj patrimonial. Asadar,
motivul de cupiditate se subscrie in interesul material,
astfel incat orice motiv de cupiditate reprezintd un interes
material, insa nu orice intres material este neaparat un
motiv de cupiditate. In acelasi timp, motivul de cupiditate
in cazul alin.(4) art.189 C.pen. RM nu constituie semn
secundar obligatoriu al laturii subiective. In schimb,
scopul de cupiditate este un semn secundar obligatoriu
al santajului; or, art.189 C.pen. RM, sub aspect tipologic,
face parte din categoria infractiunilor avand scop de
cupiditate, dar care nu sunt savarsite prin sustragere.

Delimitarea precisa a celor doud infractiuni compa-
rate 1n functie de elementele constitutive ale acestora




este In masura sa asigure o incadrare juridica corecta
a faptelor comise. Chiar daca criteriile de comparare
relevate contin un aspect teoretizat, ele sunt in masura
sa ajute subiectii de aplicare in concret a legii penale in
situatiile in care se confruntd cu asemenea dileme. Ne
ajutd 1n practica si pct.16 alin.(4) din Hotararea Plenu-
lui Curtii Supreme de Justitie ,,Cu privire la practica
judiciara in procesele penale despre santaj”, nr.16 din
7.11.2005, care stabileste, cu titlu exemplificativ, sfera
de aplicabilitate a prevederilor de la lit.f) alin.(2) art.164
C.pen. RM. Astfel, in acord cu aceasta interpretare ca-
zuala, raspunderea penala pentru rapirea unei persoane
din interes material (lit.f) alin.(2) art.164 C.pen. RM)
va fi incidenta 1n situatiile:

— cand victima este rapita pentru o anumita perioada
de timp pentru a o lipsi de posibilitatea de a Incheia o
tranzactie profitabild sau de a lua parte la o licitatie
etc.;

— cand faptuitorul 1si sporeste activul patrimonial pe
seama victimei;

— cand faptuitorul manifestd dorinta de a obtine un
castig material pentru a executa in schimb comanda de
rapire;

— 1n alte cazuri, cand faptuitorul rapeste o persoana
avand scopul de a obtine sau de a retine la el un castig
material, ori de a se elibera de cheltuieli materiale, desi
nu formuleaza cererea de a se transmite bunuri straine
sau dreptul asupra acestora, ori de a sdvarsi actiuni cu
caracter patrimonial (sublinierea ne apartine — n.a.).

Insa, in practica judiciara nu in toate cazurile se tine
cont de aceste linii de demarcare. Astfel, intr-o speta,
PA., LV si C.L. au fost condamnati prin sentinta Tri-
bunalului Chisinau din 13 mai 2003 in baza art.125
alin.(4) si art.116 alin.(2) C.pen. RM in redactia din
1961, adica pentru dobandirea prin santaj a avutului
insotita de rapirea rudei proprietarului in concurs cu
privatiunea ilegala de libertate savarsita intr-un mod
primejdios pentru viata sau sandtatea partii vata-
mate. Insd, prin decizia Colegiului penal lirgit al Curtii
Supreme de Justitie din 22 iunie 2004 a fost pronuntata
o noud hotarare, prin care PA., L.V. si C.L. au fost con-
damnati in baza art.164 alin.(2) lit.d), e), ) C.pen. RM in
redactia din 2002, adica pentru rapirea unei persoane
savarsita cu buna-stiinta asupra unui minor, de doud
sau mai multe persoane, din interes material. In fapt,
PA., LV si C.L., in urma intelegerii prealabile, la pro-
punerea lui PA. care urmdrea sda-gi realizeze intentia
sa criminald de a extorca a averea proprietarului, la
21 mai 2001, aproximativ la ora 08:00, s-au apropiat
cu un automobil de marca ,,VAZ-2106", neidentificat
de organul de urmarire penala, de Complexul sportiv
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., Rezerve de munca”, situat pe str. Trandafirilor, mun.
Chisinau, unde, in timpul cand minorul C.D. trecea pe
langa automobil, PA. s-a apropiat de el si, cu ajutorul
lui L.V. §i C.L., I-a urcat fortat in automobil, rapindu-1.
In automobil, PA. I-a lovit pe C.D. in regiunea capului
cu un corp contondent. Amenintandu-l cu moartea, I-au
dus pe minor in s. Milestii Mici, r-nul laloveni, inde l-au
ascuns intr-un subsol. In aceeasi zi PA. si C.L. i-au
comunicat prin telefon lui C.S., tatal victimei, despre
rapirea fiului si, amenintandu-I ca-i vor omor copilul,
au cerut rascumparare 40.000 dolari SUA pentru eli-
berarea victimei."®

Consideram ambele solutii neintemeiate sub aspect
de incadrare juridica a faptei. Aceasta deoarece, prin
aplicarea solutiei concursului de infractiuni dintre art.125
alin.(4) siart.116 alin.(2) C.pen. RM in redactia din 1961,
instanta a incalcat principiul non bis in idem; or, aceeasi
retinere a fost condamnata de doud ori. Indubitabil, caci
privatiunea ilegala de libertate se absoarbe de rapire, ca
de altfel si conform legii penale 1n vigoare, iar rapirea
constituia o modalitate a actiunii adiacente a dobandirii
prin santaj a avutului proprietarului. Din aceste conside-
rente, solutia corecta de incadrare trebuia sa fie art.125
alin.(4) C.pen. RM in redactia din 1961.

Care este totusi motivatia instantei de recurs de
a fi reincadrate actiunile inculpatilor din prevederile
art.125 alin.(4) C.pen. RM 1n redactia din 1961 in cele
ale art.164 alin.(2) lit.d), e), f) C.pen. RM in redactia
din 20027 Instanta de recurs, in adoptarea deciziei sale
din 22.06.2004, argumenteaza reincadrarea faptei prin
prisma prevederilor art.10 C.pen. RM in redactia din
2002; or, in viziunea instantei, legea noua prevede o
pedeapsa mai blanda, motiv pentru care este incident
caracterul retroactiv al legii penale. Pe de parte nu putem
fi de acord cu aceste argumente. Potrivit legii penale
noi, adicd conform Codului penal in redactia din 2002,
prototipul dobandirii prin santaj a avutului insotita de
rapirea proprietarului, rudelor sau apropiatilor acestuia
este alin.(4) art.189 CP. Prin comparatia sanctiunii pe-
nale, la momentul pronuntarii deciziei din 22.06.2004,
dintre art.125 alin.(4) C.pen. RM 1n redactia din 1961
si alin.(4) art.189 C.pen. RM 1in redactia din 2002, ne
dam seama ca in ambele legi penale limitele pedepsei
cu inchisoarea sunt identice — de la 10 la 25 ani. Luand
in consideratie aceste argumente, solutia de Incadrare
la momentul pronuntdrii deciziei trebuia sa fie art.125
alin.(4) C.pen. RM in redactia din 1961.

De remarcat ca abia prin Legea Republicii Moldova
pentru modificarea si completarea Codului penal al
Republicii Moldova, nr.277-XVI din 18.12.2008", sanc-
tiunea de la alin.(4) art.189 C.pen. RM a fost modificata

53




{ REVISTA NATIONALA DE DREPT Nr. 2, 2011

in sensul atenuarii pedepsei penale. Astfel, de lege lata,
santajul insotit de rapirea proprietarului, posesorului
sau detindtorului, a rudelor sau apropiatilor acestora se
pedepseste cu inchisoare de la 7 la 13 ani. In contextul
acestei modificdri este §i cazul aplicarii caracterului
retroactiv al legii penale in speta de mai sus. Cu parere
de rau, prin adoptarea Hotararii Plenului Curtii Supreme
de Justitie din 26.10.2009, ca efect al judecarii recursului
in anulare, a fost pastrata aceeasi solutie de incadrare a
instantei de recurs — art.164 alin.(2) lit.e), f) C.pen. RM
in redactia din 2002, cu exceptia calificativului — ,, cu
buna-stiinta asupra unui minor”.

Modificarea limitelor de pedeapsa a santajului Tnsotit
de rapirea proprietarului, posesorului sau detinatorului, a
rudelor sau apropiatilor acestora a fost generata in primul
rand de criticile aduse alin.(4) art.189 C.pen. RM ca efect
al expertizarii Codului penal al Republicii Moldova in
cadrul Programului de cooperare al Consiliului Europei
pentru consolidarea statului de drept (2003).'8 In esenta,
expertul Mariavaleria del Tufo, profesor de drept penal
la Universitatea din Niapoli II (Italia), nu a avut rezerve
fata de severitatea pedepsei maxime, ci fatd de diferenta
dintre pedeapsa minima si cea maxima (sublinierea ne
apartine — n.a.). Desi statul, in calitate de garant al ordinii
publice, este liber sa adopte masurile necesare in lupta
impotriva criminalitatii, principiul legalitatii sanctiunilor
de drept penal implica cerinte specifice fata de legiuitorul
penal. Astfel, aga cum corect se releva in doctrina'®, una
dintre cerintele esentiale ale legiuitorului penal este asi-
gurarea unei represiuni corecte si echitabile, cu evitarea
oricaror manifestari de arbitrar posibile (sublinierea ne
apartine — n.a.). Intr-adevir, existd o marji prea mare
de apreciere la aplicarea pedepsei penale atunci cand
limita dintre minimul si maximul de pedeapsa este de
cincisprezece ani. Nici criteriile de individualizare a
pedepsei enuntate in art.75 C.pen. RM nu sunt in ma-
surd sa raspunda necesitatilor fixarii unei pedepse juste
si echitabile. Reiesind din aceste rationamente, pentru
asigurarea unei protectii efective a destinatarului legii
penale impotriva abuzurilor puterii judecatoresti, legiu-
itorul a instituit prin Legea Republicii Moldova pentru
modificarea si completarea Codului penal al Republicii
Moldova, nr.277-XVI din 18.12.2008, o discrepanta
de sase ani dintre minimul $i maximul pedepsei cu
inchisoarea.
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PECOIUAIN3ALINA KAK HEJb UCHHOJTHEHUSA
HAKA3AHUA B PECIHYBJIMKE MOJIIOBA

T'eopeui CYJIT,
Mazucmp npasa, OOKmMopaHm

Peuensent: Buxkmop MOPAPY, ooxmop npasa, npogheccop (Monol'y)

7

large (both positive and negative), intentions, etc.

SUMMARY
Ministry of internal affairs works on the detecting of crimes and those who have committed a crime.
The authorities of the penalty should begin the process of resocialization of a convict with the analysis
of information which is compiled by the organs of internal affairs, who participated in the disclosure and
operational-search provision of preliminary investigation of crimes committed by this person.
This information usually concerns the characteristics of the convict s personality, his relationships at

Along with the impact on individuals in the process of resocialization the impact on the
surrounding conditions is not less important. The social environment of convicts in the or-
gans of the penalty is potentially negative, because it consists mainly of informal relationships.
The practical work of the courts, where it is necessary to attract a wider audience, plays a great role in the
suppressing of the crime. This fact positively contributes to the educational and legal impact on the people
&who committed crimes and affects their re-education, and in the future works as crime prevention.

N

)

a COBPEMEHHOM JTare pa3BUTHUs OOIIecTBa, B
HCBeTe NPUOPHUTETA NPABOBBIX LEHHOCTEH U MpaB
YeJIOBEKa, BaKHOE 3HAUCHHE YAEISIETCSl PECOLMaIN-
3aIlluy JTAYHOCTH.

[Ipu ompeneneHun peconuann3aluy HYKHO HC-
XOAUTH U3 TOTO, YTO IIPOLECC PECOLUATIM3ALMU — 3TO
YCBOCHHUE YEIIOBEUYECKUM HMHAWBUIOM OIpPEICICHHON
CHCTEMBI 3HAHUM, HOPM M LIEHHOCTEH, MO3BOJISIFIOLINX
eMy (DyHKIIMOHHPOBATh B Ka4eCTBE MOJHOMPABHOTO
yJjieHa oduecTna.

B ciyuae, ecnu uneH oGmiecTBa mocsAraeT Ha
OXpaHseMbIe YTOJIOBHBIM 3aKOHOAATEIHLCTBOM OOILIe-
CTBEHHbIE OTHOLICHUS, OH COBEPILACT IPECTYIICHHUE,
KOTOpOE SIBIISIETCSl MPaBOBBIM (akToM. C MOMEHTa
MIPOTHUBOIIOCTABJIECHUS ce0s 0OIIECTBY, BCTYIUICHUS C
HUM B KOH(OJIMKT, HHMBU/I KaK OBl BBINAIaeT U3 00111e-
IO IBWKEHUS OOILECTBA, YTO MPUBOAUT K HAPYLICHUIO
HOPM, IIPaBUJI, CyLIECTBYIOIIUX B OOLIECTBE; TUIHOCTh
y’Ke He MOXKET CYLIeCTBOBaTh B JJAHHOM OOILECTBE B
KaueCTBE €ro MOJHONPABHOIO WICHA.

Kaxk noka3zpiBaeT npakTrka, BbISIBICHHE TPECTYILIC-
HHI Y JIULI, UX COBEPLUIMBILIHMX, B OCHOBHOM OCYILIECTBIISI-
eT MuHucTepcTBO BHYTpeHHHX Aen PecryOmmkn Mod-
JI0Ba, YTO SIBISIETCSL €T0 OCHOBHOW 00S13aHHOCTBIO.

Yame Bcero, TEPMHUH «PEeCCOLUANIM3ALM YIO-
TpeOIisieTcs B CBSI3U C AATENBHOCTBIO MO UCTIOJTHEHUIO
HaKa3aHWH, aIbTePHATUBHBIX JMIIEHUIO CBOOO/BI, Ha-
Ka3aHWii, KOTOPBIX OCYK/ICHHBIE OTOBIBAIOT B OOIIIECTRE.
[IpoGauust paccMarpuBaeTcsl Kak yroJIOBHBIA Haa30p
(yromoBHas omeka).

Untepec k ciayx0e nmpodaunn BOZHUKAECT, B IIep-
BYIO OY€pe[ib, B CBSI3U C €€ (DyHKUMEH HCIIOIHEHUS
HaKa3zaHWUil.

Cormacuo 3akony Pecrmybmuku Mommosa «O mpo-
Oarmmu», Ne8-XVI ot 14 depans 2008 roma, obs3aH-
HOCTH IO OCYIIECTBICHHIO PECOIMATIN3AIMOHHBIX
Mep MPUHAICKUT CIICIHATH3UPOBAHHOMY OpPraHy o
po0aIwn, KOTOPBIHA COTpyIHIYaeT ¢ opranamMu MBJI,
MIPOKYPATYPBbI, TPEACTABUTEIISIMU MECTHOM ITyOJIMYHOM
BJIACTH, OPraHaMHU COIMAJIHHON 3alUTHI, YYCOHBIMH
3aBEJICHUSMHU, CAHUTAPHBIMHU, TICHUTCHIIMAPHBIMHU
YUPEKACHUSIMH, PEITUTHO3HBIMU OPTaHU3aIUsIMU, TEP-
PUTOPHUATFHBIMU ar€HTCTBAMHM TI0 TPYIAOYCTPOHCTBY.
Crienan3upoBaHHbI OpraH 00eCreuuBaeT OpPraHu-
3alMI0 W yNpaBIIEHUE JIEATEIHLHOCTH 10 Mpodaruu B
Pecmyomnuke Momnosa.'

OcCHOBHBIMU (DYHKIIUSMU CIIEIIUATH3UPOBAHHOTO
opraHa 1o poOaIyy SBISIOTCS:

* [IPE0CTABJICHHUE TOCYACOHOTO JIOKIa/1a O KIIUEHTE
pooarmu;

* opraHusaiys pa3paboTKA MPOrpaMM KOPPEKIUU
COIIMAIILHOTO TOBEACHUS U 00eCIeueHre MPOBEICHHS
MIPEBEHTHUBHBIX MEPOTIPHUSITHH;

* KOOp/IMHAIIMS MCIIOJIHCHUSI YTOJIOBHOTO HaKaza-
HUS — HEOTNTAYUBAEMBIN TPY/I B ITOJIH3Y OOIIECTBA;

* OCYILECTBIICHUE HA[30pa B TCUCHUE UCITBITATEIb-
HOT'0 CPOKA 32 JINT[AMH, OCBOOOYK/IEHHBIMH OT YTOJIOBHOU
OTBETCTBEHHOCTH;

* OCYILIECTBIICHUE HA[30pa 32 JIUIAMH, OCYKICHHBI-
MH YCIIOBHO C HMCITBITATEIbHBIM CPOKOM, C OTCPOYKOM
UCTIOJTHEHHUS TIPUTOBOPA U OCBOOOXK/ICHHBIX YCIIOBHO-
JIOCPOYHO U3 TIOPHMBI;

* KCIIOJIHEHUE MEp BOCIIUTATEIbHOIO Xapakrepa,
YCTaHOBJICHHBIX CY/IOM HECOBEPIIICHHOICTHHM;

* MICIIOJIHCHUE HAKA3aHUH HE CBA3aHHBIX C JIMIICHUEM
CBOOO/IBL,
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* OKa3aHUE JIMLAM, OCBOOOKAEHHBIM U3 MECT JIILIIE-
HUSI CBOOOIBI, IOCTIIEHUTEHIIAPHOW TIOMOIITH.

Hcexonst U3 TEOpPETHUECKUX HUCCICHOBAHUN U
MPAKTUKHA TIPUMEHEHHUS] WHCTUTYTa MpoOariu B 3a-
PYOCXKHBIX CTpaHax, YUUTHIBas OOlIeeBpoNeHCcCKHe
TEHICHIUH, KOTOPbIE OTCIIEKHUBAKOTCS U CUCTEMHO
obobmarorest EBporneiickoii opranuzaiueii mpooamumu,
KyZla BXOJIUT OOJIBIIMHCTBO MPOOAIIMOHHBIX CITYXKO
ctpan EBpombl, BKIIO4asi MOCTCOBETCKUE M TOCT-
COLIMATMCTUYECKNE, MOXKHO BBIACIUTH CIEIYIOLINE
mIaBHbIe QYHKIIMOHATBHBIC HATIPABICHHS TPUMEHEHUS
npobaunu. Bo-nepBbIX, MOATOTOBKA HE3aBHCHUMBIX,
YETKO PErIaMEHTUPOBAHHBIX 110 OCHOBHBIM IO3HUIIN-
sIM JTIOKJIAJI0B (TICUXOCOIUATBHBIX XaPAKTEPUCTHK) O
M0ZI03PEBAEMBIX, OOBUHSIEMBIX, HOACYIUMBIX, OCYXK-
JICHHBIX, OCBOOOK/ICHHBIX OT YTOJIOBHOTO HaKa3aHWS
WM YTOJOBHOW OTBETCTBEHHOCTH C BBIBOAAMH O
COLIMAIBHON ONAaCHOCTH IPAKAAHWHA, O HEOOXOIu-
MOCTH, BO3MOKHOCTH WJIM HEBO3MOXXHOCTH MpPH-
MEHEHHUSI K HEMY KOHKPETHBIX Mep HpoOaliOHHOIO
xapakrepa. Takoll 1OKaj, KaK MPaBHIIO, BKIKOYAET
naHHble 00 00pa3oBaHUM, NOBEICHUU B CEMbE, Ha
paboTe, B 00pa30BaTeITHLHOM YUPEKIACHUH, 110 MECTY
KHUTEJbCTBA, B KPYTY JIPY3€H, O COCTOSIHUM 310POBBS,
O NCUXWYECKUX U MCUXOJIOTHYECKHX OCOOEHHOCTSX
JUYHOCTH U T.I. BO-BTOPBIX, KOHTPOJIb 3a YCIOBHO
OCY>KACHHBIMH C OCBOOOXIEHHEM OT OTOBIBAaHMS Ha-
KazaHWUsl, 32 YCIOBHO-I0CPOYHO OCBOOOKICHHBIMU OT
YTOJIOBHOTO HAKa3aHUsl, 32 OCYKICHHBIMH C OTCPOYKON
UCIIOJIHEHHS HaKa3aHWs M 32 OCBOOOKICHHBIMH OT
YTOJOBHOW OTBETCTBEHHOCTH C IIEJIHIO BBITOJTHEHUS
YCIIOBHW W O0SI3aHHOCTEW, YCTAaHOBIEHHBIX 3aKOHO-
JIaTeIbCTBOM M CyAOM. B-TpeTbHX, OCyliecTBICHUE
3JIEKTPOHHOTO MOHUTOPHHIA KIMEHTOB MPOOALNH.
B-ueTBepThIX, OpraHu3aIus Ipoueayp MPUMUPEHUS
1 BOCCTaHOBJICHUS, PCa0MIMTALIMOHHAS ICSITEIbHOCTh
OTHOCHTEJIBHO OTEPIEBLINX U CBUIETEIEH. B-1AThIX,
KOOpAMHAIMS MTPOTpaMM npodaruu. B-1mecTsix, oka-
3aHUE KOHCYJIBTaTUBHON OMOLIH, TPUMEHEHUE HHBIX
CPEJICTB COIMATBHO-PEa0UITUTAIIMOHHOTO BO3ICHCTBHS
JUIS1 peLIeHus] Tpo0JIeM, KOTOPbIE CIIOCOOCTBOBANIHU CO-
BEPLICHUIO IIPECTYIICHHUS.

B nene mpecedeHus: mpecTynmHOCTH, BaKHOE 3HA-
YeHHE UTpaeT NPaKTHUYECKas AESATEeIbHOCTb CYIOB,
Il P PacCMOTPEHUH YTOJIOBHBIX JIeJl HEOOXOIUMO
UCIIONIb30BaHUE TAKUX METOJIOB PaOOTHI, KaK BBIC3/I-
HOe 3acefaHue. ITO 0OCTOATENHCTBO CIIOCOOCTBYET
YCHJICHHIO BOCIUTATEIHHO-IIPABOBOIO BO3/ACHCTBUS
Ha JIMLl COBEPUIMBLIMX MPECTYIUICHUS, BIMAET HA UX
MEPEeBOCIIUTAaHNE U B JajbHEHIIEM HOCHUT MpeayTpe-
nuTenbHbIN Xapakrep. [Ipu cyneOHOM pazOouparenscTse
1e1eco00pazHO KOHKPETHO MOKA3IBATH COIMATBHOE 3710
10100HOTO MOBEICHHUS JIUL] COBEPLIMBIINX MTPECTYILIC-
HHE 1 KaKOBBI €0 IIOCJICICTBHUSI.

[IpoBenenue BBIE3THBIX 3aceaHUil CIIOCOOCTBYET
MIPUBJICUCHUIO MIMPOKOH ayIMTOPHH, OXBAThIBas 3HA-
YUTEJIbHBIN KPYT [PaX/IaH.

HecomHeHHO, BelHKO TPOQHIaKTHIECKOE 3HAYCHHEe
BBIE3/IHBIX 3aC€laHuil CyJa, C Y4eTOM pacLIMpEeHUs
TJIACHOCTH | IIeJICHAIIPABICHHOH TPO(UIaKTHICCKOU
paboThI.

Wzyuenne cynebHOM MPaKTUKK CBUIETEIBCTBYET O
TOM, YTO €I1Ie BCTPEYAIOTCsI CITy4Yau, KOT/ia B IIPUTOBOPE
WIA B OOBUHUTEIBLHOM 3aKJIFOUEHUHA OTMEYAETCSI q)aKT
COBEPILICHNS ITPECTYTUICHNS HECOBEPILICHHOIETHIM «CO-
BMECTHO C HE YCTAHOBJICHHBIMH TI0 JICITy JTUIIAMU.

B nensix pacmmpenns npoMIakTHIeCKOTo BIUSHIS
CyneOHOH NeATEeTbHOCTH, 3aKOHOM IPEIyCMOTPEeHA
Takas Mepa, KaKk BBIHECEHHE YAaCTHOTO OIpE/IeIeHUs.
DTOT TOKYMEHT HTPaeT BKHYIO MPETYTPEAUTENHHYIO
POJIb, IOCKOJIBKY OOpalaeT BHUMaHHE TOCYIapCTBEH-
HBIX OPraHoB, OOIIECTBEHHBIX OPTaHU3AINN M TOJIK-
HOCTHBIX JIMII HA YCTAHOBJICHHBIC MO ACTY MPUYUHBI U
YCIIOBHSI, CTIOCOOCTBOBABIIIHME COBEPILICHUIO TIPECTYTLIe-
HUs. B 9acTHBIX onpeneneHusx mo paccMaTpruBaeMon
KaTerOpUU JIEN CY[bl YKa3bIBAIOT Ha HEOOXOAMMOCTH
yCTpaHeHHsI 0OCTOSATENBCTB, CIIOCOOCTBOBABIINX BO-
BJICYCHHUIO, HEUTpaiu3anuu (pakropoB, B CBOEC BpeMs
OTPULATCIIBHO IMOBJIUABIINX Ha BOBJICKATEIIA, & TAKKC
Ha HEOOXOIMMOCTH JIaIbHEHINIEr0 COBEPILICHCTBOBAHHUS
PpaboThI MPABOOXPAHUTEIILHBIX OPIaHOB U T.I1. KOHTpOITh
3a WCITIOTHEHWEM YaCTHBIX ONpEIEIeHU B OCHOBHOM
OCYLIECTBIISIETCS CYyAbEH.

Kax m3BecTHO, Hambomnee mMUPOKO, KOMITJIEKCHO,
peAyNpPEUTENLHON PabOTON MO KaXKIOMYy KOHKPET-
HOMY MIPECTYIUICHHIO 3aHUMAIOTCSI OPTaHbl yTOJIOBHOTO
TpecieoBaHus, KOTOpbIe B COOTBETCTBUHU C 3aKOHOM
COCTaBJISIOT MPEJCTABICHUE B T€ WM MHbIE OpraHu3a-
WY, TIPENPUATHS U YIPESKACHUS O IPHUUHAX U yCII0-
BUSIX, CIOCOOCTBYIOILIMX COBEPLICHUIO MPECTYIIICHUSL.
Mexay TeM, YacTHbIE ONPENEICHUs CyJla HE JTOKHBI
JTyOITMPOBATH yIKE N3JIOKEHHBIE 00CTOATENHCTBA B IIPEI-
CTaBJICHHH, COCTABJICHHOM O(HUIIEPOM IO YTOJIOBHOMY
TIpecIeIOBaHUIO.

Jlist TaHHOW KaTeropuu e XapaKTepHO HaIUudue
HECKOJIBKHUX OOCTOSITENILCTB, B TOM MJIM MHOM CTEIIEHH
MOBJUSIBIINX HA HAPYLIUTENCH M TONKHYBIIMX MX Ha
MIPECTYIHBII MyTh. 3HAYHT, CYJl IOTKEH 00paTuTh 0CO-
0oe BHUMaHWE Ha T€ TIPUYUHBI U YCIIOBHS, KOTOPBIC HE
YCMOTPEHBI 0(UIIEPOM YTOIIOBHOTO ITPECIICIOBAHUSL, TIO
KOTOPBIM HE HaIpaBJIEHO TIPE/ICTaBIICHHE.

WHbIME clTOBaMH, YaCTHOE OTIPE/ICICHHE KaK Obl
IIoABOOUT HUTOT HpO(I)I/IHaKTI/IT-IeCKI/IM MEpaM B XOO€
CyzieOHOro Tporecca ¥ HaMeyaeT mporpaMmy IMociie-
CynieOHOM PO(UITAKTHKY.

YronoBHOE HakazaHNE NMEET 3HAYEHUE HE TOITBKO B
JieJie TIpeceyeHns MPEeCTYMHOCTH, HO U KaK Mpeymnpe-
TUTETBHBIA (PaKTOp, CITOCOOCTBYS TIEPEBOCTTUTAHUIO
JIUIL, Y’KE COBEPUIMBIINX MPECTYIUICHUS.

Takum oOpaszoM, mpenynpeauTenbHas JeaTellb-
HOCTh OPTaHOB BHYTPEHHUX [IeJl, MPOKYpPaTyphl H
CyZla — OCHOBHOE, MarucTpajibHOE HalpaBJIeHUE po-
(hMITAKTHKY TIPECTYTUICHUH.
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OpnHako cienyeT NOAYepKHYTh, YTO OCOOEHHOCTh
9Ta JIOTMONHSETCsT 00513aTeTIbHBIM M CAMBIM LITUPOKUM
y4acTHEM B TaKOW AESTENbHOCTH OOLICCTBEHHO-
CTU. B HBIHENTHUX YCIOBHUSX CTaHOBIECHHS HOBBIX
0011eCTBEHHO-IKOHOMUYECKUX OTHOIIEHHUH POJIb
0OLIECTBEHHOCTH B NPEAYNPEXKIAECHUN MPECTYIHO-
CTH MMEET OTPOMHOE 3HaueHue. JTa JeATeIbHOCTh
JIOJKHA OBITh HampaBjieHAa Ha B3aWMOAEIHCTBHE C
MPaBOOXPAHHUTEILHBIME OpraHAMH, Ha pa3padoTKy
U OCYIIECTBIEHHE KOMIUIEKCHBIX M JIOKAJIBHBIX TPO-
rpaMM IpeaynpeXIeHUs IPECTYIHOCTH.

[TosToMy B TOIaBISIOMIEM OOJBIIUHCTBE CIy4aeB
peaIM3aluio YroJOBHO-TIPABOBBIX OTHOLICHUM HauM-
HAIOT OpraHbl BHYTPEHHUX JIeTT Ha MecTax.

PesynsraruBHOCTE IpoIiECCa peconnaIn3aluy 3aBU-
CHUT OT MHOTHX YCIIOBHH, OTHAKO ATOT MPOIIECC JOIDKEH
OBITh HENPEPHIBHBIM U YCIOBHO €r0 MOYKHO Pa3eiuTh
Ha TPH JTama:

1) mepros ¢ MOMEHTA BBISIBIICHUS JIULIA, COBEPIITHB-
LIEro NPeCcTYIUICHNUE, 10 BEIHECEHUS! IPUTOBOPA;

2) mepuon OTOBIBAHUS HAKa3aHUS;

3) mepuox ¢ MOMEHTa OTOBITHSI HaKa3aHHUs JI0 MO-
raleHust CyAUMOCTH.

OCHOBHOI1 00beM Pa0OThI HA MEPBOM 3TaIE OCY-
IIECTBIISIETCSI OpraHaMu BHYTPEHHHX JIeNl HA MecTax.
3nech 0COOEHHO BaYKHO TTOJTHOE M BCECTOPOHHEE U3yUe-
HUE JTUYHOCTH IPECTYITHHKA.

Bonbimoe 3Hagenne nmeet kak caM (hakT ObICTPOTO
PacKpBITHS MPECTYIUICHNUS, BBISIBICHUSI BCEX 0OCTOSI-
TEJIBCTB JIe1a U IPUMEHEHHUS K JIMILY, COBEPIINBILEMY
MpPECTYIUIEHHE, COOTBETCTBYIOLIUX MEp, TaKk MU IMpo-
BEJICHHUE OIEPATHBHO-PO3BICKHBIX MEPOIPUATHH, Ha-
MIPaBJICHHBIX Ha JOOPOBOJBHBIM OTKA3 OT JOBEACHUS
MIPECTYIJIEHU JI0 KOHIIA, Ha TIPEIOTBPAILEHNE BPETHBIX
HOCJIEACTBUN AEsSHNSA, Ha TOOPOBOIBHOE BO3MEILCHNE
HAHECEHHOTO yIepoa u T. JI.

Bropoii sTan peconnanuzanny HAYUMHAETCS C MOMEH-
Ta MPUMEHEHHUS CYJIOM CAHKIIMH YTOJOBHO-TIPABOBOIA
HOPMBI 1 HA3HAUEHNS1 BHHOBHOMY KOHKPETHOT'O HaKa3a-
HUSI, ¥ MBI OyZIeM paccMaTpHBaTh €ro MPUMEHHUTEIHHO K
TaKOMY HaKa3aHHUIO, KaK JIMILIEHUE CBOOOIBI, TOCKOJIBKY
OHO SIBJISIETCS] CAMBIM CTPOT'IM BUIIOM I'OCYIapCTBEHHO-
TO MPUHYKACHUS.

B xone ero peanmzaunu Hanbosee IpKo BUIHA POJIb
COTPYAHMKOB MPAaBOOXPAHUTEIBHBIX OPraHOB B PECO-
[UATN3alMY IPECTYMMHUKOB. OH CUMTAETCs OCHOBHBIM
3TaNoM IMPoLEcca PeCOUNaIN3aluU IPECTYITHUKOB,
TaK Kak [PY UCIIOJIHEHUN HaKa3aHUs B BUJIE JIMIIEHUS
cB0OO/BI HanOOIIEE SIPKO MPOSIBIISIETCS] €AMHCTBO Kapa-
TEJIbHBIX U BOCITUTATEIBHBIX 2JIEMEHTOB.

[Ipoueccy ncnpaBUTENbHOTO BO3IEHCTBHUS CLIOCO0-
ctByeT muddepeHImanis UCIoMTHEHUST HaKa3aHus, B
pe3ynbTaTe KOTOPOro K pa3HbIM KaTeropusiM MpecTyTl-
HHMKOB IIPUMEHSETCS pa3/InuHbIi 00beM KapaTeabHOIO
BO3JIelicTBUS. Bo3ieiicTBUE 3aBUCHUT OT Xapakrepa u
CTeneH! OOLIECTBEHHOH OMACHOCTU OCYKICHHBIX,
OT COBEPUICHHBIX UMHU MPECTYIUIEHUI M OT WX TPO-
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IIUTON TIPECTYITHOM JEATENTbHOCTH, a BOCITUTATEbHAS
paboTa ¢ HUMHU CTPOUTCS C YUYETOM THUIOJIOTMUCCKHUX
OCOOCHHOCTEH MX JHYHOCTU — CTEIEHU COLMAIBHO-
TIeIarOTUIECKOM 3aITyIIEHHOCTH, BO3PAacTa, HalpaBJicH-
HOCTH QHTHOOIIIECTBEHHON YCTAaHOBKH U 1.’

[Ipu opranmzamnum mporecca peconnatn3anni,
OpraHbl UCIIOJIHEHUS HaKa3aHUsl JIOOKHBI, BO-TICPBBIX,
CTaBHTH TIepe] COO0I peasIbHBIE [ETH, BO-BTOPBIX, yUH-
TBIBATh PE3YJIBTATHI JACATCIBHOCTH B 3TOM HAIIPABJICHUH
JPYTHX OPTaHOB U JIOJDKHOCTHBIX JIHII.

Kak y»xe oTmMedanocs, Bpsii I MOYKHO COTJIACHTHCS
C YCTaHOBKOM O TOM, YTO CUCTEMA YTOJIOBHOM FOCTHIINH,
TeM Oollee Takas ee TIoICucTeMa Kak OpraHbl 10 UCTION-
HCHHIO HaKa3aHWM, B MMOJHOM O0beMEe MOTYT PEIlUTh
3a/1a4y MpeBpalleHus] IPECTYITHUKAa B aKTUBHOTO H
CO3HATEIHHOTO YJIeHa 00IIeCTBRa.

OpraHsl 10 MCIOJTHEHUIO HAaKa3aHWH JIOJDKHBI Ha-
YHHATh 00eCTIeYeHIE TIPOIECcca PECOITATM3AIIIH OCY K-
JICHHOTO C aHaJn3a HH(GOPMAIIUU, COOpaHHOW OpraHaMu
BHYTPEHHUX JIe] HAa MECTaX, KOTOPhIE y4acTBOBAIU B
PAaCKPBITUH U B OIIEPATUBHO-PO3BICKHOM 00ECIICYCHUH
paccieoBaHus MPeCTYIUICHUH, COBEPIIICHHBIX JJAHHBIM
JTUTIOM.

Ora uHdopMarys, Kak MPaBUjIo0, KacaeTcsl Xapak-
TEPUCTHKH JIMYHOCTH OCYXJIEHHOTO, €ro cBszel (Kak
MOJIOKUTEBHBIX, TAK U OTPHUIIATEIbHBIX) HA CBOOOIE,
€ro HaMEpeHUH U T.1.

Hapsiny ¢ BozneiicTBueM Ha JIMYHOCTh B IIPOLIECCE
pecoluaIn3aliy BaKHO BO3/ICHCTBOBATh U HAa OKPY-
YKAOIIIUE YCIIOBHS. B MCTIpaBUTENBHBIX YUPEKICHUIX
CoIMaJIbHAsSL CpeJia OCYKJICHHBIX HOCUT MOTSHIIUAILHO
HETaTUBHBIN XapakKTep, TaK KaK B HEH CKIIa/(bIBAIOTCS
[JTaBHBIM 00pa3oM He(opMallbHbIE OTHOIICHHS.

Xapakrep 3TUX OTHOIICHHN 00yCIIOBJICH COBMECT-
HBIM TIPeOBIBAaHNEM B CHENM(UIECKUX YCIOBHAX JIUI,
y KOTOPBIX IIPE00IIa/1at0T aHTHOOIIECTBEHHBIC B3IISIIbI,
TO €CTh ,,Cpe/la B CBOEH IMepPBOOCHOBE HOCHUT MTOTEHITU-
aJIbHO HET'aTHBHBIN XapaKTep U YpeBaTa BO3MOKHOCTSI-
MH OTPHIIATETBHOTO BAUSHUS .

[Ipu u3ydeHUH JTUYHOCTH OCYIKICHHOIO OpraHbl
[0 WCIIOJIHCHUIO HaKa3aHUW JIOJDKHBI MPOTHO3UPO-
BaTh KakuM 00pa3oM OH Oy/IeT pearnpoBaTh Ha HOBYIO
MHUKPOCPEY U KaK 3TO OTPA3HUTCS HA €r0 MOBEIACHUHU.
Takyro nH(poOpManuO CieayeT rnmepeaaBaTtb B CIyXK-
OBbI, HEITOCPEACTBEHHO 3aHUMAIOIIUECS TCHX0JI0r0-
TMIeIarOTHUECKOH JISSITeITBHOCTEIO.

3TO MO3BOJNIUT UM HAMETUTh HEOOXOAWMBIE MEPO-
MIPUSATHS TI0 KOHTPOJIIO 32 OCYKICHHBIMHU.

ApanTanys OCyKJICHHBIX K yCJIOBHSM B OpTaHax Mo
WCTIOJIHCHHIO HAKa3aHUH SBIISIETCS YaCThIO PECOIIUAITH-
3aruu. [lonmHas aanranys ocy»kJICHHOTO K CyIIeCTBYO-
el TaM 00CTaHOBKE MOKET OTPHUIIATEIILHO BIUATH HA
3 PEKTUBHOCTH MPOIECCa PECOIUATA3AIUH.

JpyraMu cioBamH, MTOTHOCTHIO aIaliTHPOBATHCS K
TEM YCJIOBUSIM — 3HAUUT YCBOWTH U MPHUHSTH TC HEra-
TUBHBIE TIO3UIIVH, CYIIIECTBYIOIIYIO TaM CHCTEMY IIeH-
HOCTEH, TO €CTh MOAAATHCSA HETaTHBHOMY BIIHSTHHIO.
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B marHOM citydae MOYXHO TOBOPHUTH O NMPOIOTKEHUN
nporiecca peconuanuzanyy. [loatomy, yeM ycrenisee
NPOWAET aganTanys JMYHOCTH K YCIOBHUSIM HCIPaBH-
TEJILHOTO YUPEXKICHUS, TEM TPpyIHEe OyIeT MpoIiecc ee
peaganTaliy K YCIOBHUSM KU3HH Ha CBOOOIE.

Kak 510 HI MapaoKkcaibHO 3BYyUYHT, OJJHAKO CIIEAYET
OTMETHUTb, UTO JJIsI Oosiee 3PPEKTUBHOTO MPOTEKAHUSI
mpolecca peconnatn3aiud TPeCcTYITHUKOB Ooliee
BCETO BBITOJIHA MX HEIOJHAsSI aJIalTalMsl K YCIOBUSIM
JIUIICHUS] CBOOO/IBI, a elie OiaronpusiTiee — ux Ghop-
MaJbHas aJanTaImns.

[IpuszHanue OCyXIEHHOTO B COBEPILICHUU Ipe-
CTYTJICHHWH, OCTABIINXCS HEPACKPBITHIMH, CBHUIIC-
TEJILCTBYET O TOM, YTO OH ITOJTOTOBJIECH K TICUXOJIOTO-
MeJarornyeckoMy BO3ACHCTBHUIO MCIPABUTEIBHO-
BOCITUTATEIIEHOTO XapaKkTepa.

OddexTHBHOCTH MpoIIecca PECONUATN3ALMI 3aBUCUT
1 OT TOT0, HACKOJIBKO IPABMITLHO OyZIET IpoBezieHa pado-
Ta IO TOJITOTOBKE OCYXICHHBIX K 0CBOOOK/ICHHUIO.

Kak mokaspiBaeT mpakTHKa, YeI0BeK, OTOBIBIIMNA
Haka3zaHUE B MeCTax JIMIICHUs CBOOOJBI, HE BCerna
MOXKET aJalTHPOBATHCS K HOBBIM YCJIOBHSIM, YTO HHO-
TJa SBJSIETCS TTPUYMHON COBEPIICHUS] UM PA3THIHBIX
MpaBOHAPYIIEHHUIA. DTO MPOUCXOIAUT IIOTOMY, UTO OCYK-
JICHHBII OB HETOCTAaTOYHO XOPOIIO TTOATOTOBIICH K
0CBOOOXKICHHIO.

Anantanus 0CBOOOKICHHBIX K HOBBIM YCJIOBHSIX
CBsI3aHa C PEIICHHEM MHOXKECTBA BOIPOCOB, TPEOJIO-
JICHWEM Pa3JIMYHbIX TPYIHOCTEH, a MOPOH W 1eJeHa-
MIPaBICHHOTO HETATHBHOTO BIMSHHUS CO CTOPOHBI CTAPhIX
MIPECTYIHBIX CBSA3EH.

ConmanpHas afganTanus CYUTAETCS YCICIIHOH,
KOTJIa COLMAIILHO TOJIE3HbIE CBSI3U O0CBOOOXKICHHOTO
YCTaHOBJICHBI B OCHOBHBIX C(hepax KHU3HEAEATCITHHOCTH
Y HE MIMEIOT CyIIECTBEHHBIX OTKJIOHEHUH.

HopmanbHOo aganTUpoOBaHHBIA OCBOOOKICHHBIN
MOPBIBACT CBS3M C TPECTYITHOW CPENoN M C JIPYTUMH
JIMIIAMH, Ybe TIOBEJICHUE XapaKTEepU3yeTcsl KaKk aHTH-
o0IIeCTBEHHOE, HE 3JI0yHOTpeOIsIeT ajaKorojieMm, He
JIOITyCKa€eT IIPABOHAPYILIECHUI.

OcHoBHBIME TIpoOiieMaMH B cepe counanbHOR
peajanTanuy Juil, OTOBIBIINX HaKa3aHWE SBISIOTCS:
Onarornony4Hast 00CTaHOBKA B CEMbE, B KPYT'y POJICTBEH-
HUKOB, a TaKXKe APy3eH, 3HAKOMBIX, COCEIIeH, HaIIue
KHJIbSI, TOCTOSIHHOTO MECTa PabOThI, PETHCTPAIIH TI0
MECTY JKUTEJIbCTBA, y4acTHE B OOLIECTBEHHOH padoTe,
TIOJIE3HOE TIPOBENICHUE J0CYTa, TIOBBIMICHHE O0IIe00-
Pa3oBaTeIbHOTO M KYJIBTYPHOTO YpOBHS, MpodeccrHo-
HaJIbHAs OPUEHTAIHS U T. JI.

B GonpimHCTBE City4yaes, y ObIBIIETO OCYKIEHHOTO
CKJIAIBIBAIOTCS HATIPSKEHHBIE OTHOLICHHUS C OKPYKalo-
UMK, KaK TPaBUIIO, OH HATAJIKMBACTCSl HA CTEHY He-
MIPUSATHSI U PABHOYIIIUSL.

W3 Bcex paccMOTpeHHBIX (PaKTOPOB, CIOCOOCTBYTO-
[IMX COIMAIBHOM peaanTali ObIBIINX 3aKITFOYCHHBIX,
HET HH OJIHOTO, KOTOPBIH CKOJBKO-HUOY/Ih TIOIHO pea-
JI3YeTCsI B HAIIIEM TOCY/IapCTBE.

AHanM3 CTaTUCTHKH HATISHO BBISBISET OCTPOTY
3aTpoHyTON TeMmbl. HezamemnmurenbHo TpeOyroTCs
CHeIMAIbHBIE MEPBI 3aKOHOJATEIILHOTO TOPS/IKa H, B
MIEPBYIO OYepelib, TAPAHTUPYIOIINE COOMIONICHNE TIpaB
OTOBIBIIIMX YTOJIOBHBIC HaKa3aHUs, 00ECIEYHBAIOIINC
m3MeHeHue (hopM M HapaBICHHOCTH MPOQUITAKTHIC-
CKOI paboThI. B 3101 CBSI3U €CTh, HABEPHOE, CMBICT 00-
PaTUTHCS K OTBITY MTPOILIBIX JIET, B YACTHOCTH, ITUPOKO
HCIIOJIB30BaTh JACATCIIBHOCTD PAa3/IMYHbBIX CONHUAIbHBIX
ciyx0 (cecTep COIMAILHON MOMOIIIM), HHCIICKIIHA,
TaTPOHAYKHBIX (TTOTIEYUTENTECKIX ) CITYk0. BaskHO 0CBO-
0OIUTH MONUIMIO OT HECBOMCTBEHHBIX €l (PyHKIMIA B
paboTe ¢ TpyaHOBOCTIHTYeMBIMH. Bee yupesxnenns, riae
TMEPEBOCITUTHIBAIOTCS OCYKACHHBIC, TOJI>KHbBI 06peCTI/I
rpaxkaaHckoro xo3ssmHa. COKpOBEHHBIMU JIEJIAMH TOH
BO3PACTHOW KaTeTOPUH HaIOOHO 3aHUMAaThCS TICUXOJIO-
ram, Iejiaroram, COIHoJIoraM, IICUXUarpam, a He TeM,
KTO TIPE/ICTABIISET KaparolIyIO AECHUITY W KTO BPSI TN
MOXKET pAaCCHUTBHIBATL Ha JOBCPUTCIILHOC OTHOMICHUC
CO CTOPOHBI TTOZOTICYHBIX.

XOTs M C TPYIOM, HO B CTpaHEe BCE K€ CO3JAFOTCS U
HAYMHAIOT JCWCTBOBATh IIEHTPHI, (DOHIIBI, JBMKCHHS,
KOMHTETBI, 1eJTb KOTOPBIX — HE OCTaBIISATh 0€3 BCECTO-
poHHEH OOLIECTBEHHOM 3a00Thl HAIIMX 3a0IyALINX
CBIHOB | JIOYepe, 00IEerauTh BCEM HCKYITUBIIINM BUHY
BO3BpalleHne K HOpMalbHOW Ki3HU. CIIOBOM, CTaHO-
BUTCSI HEOOXOAMMBIM OCO3HAHUE OCTPOTHI IPOOJIEMBI,
ee MacmTabOB W BO3MOXKHBIX MTOCIICACTBHM.

B xauecTBe HOBBIX ITOJIXO/IOB MPE/IIATracTCsl B OTHO-
[IEHUH PAa KaTeropuii 0CBOOOXKICHHBIX OPTaHW30BaTh,
Yyepes LEeHTPhI COLMAIbHON aJanTalliy, aTpoHar (1aH-
Hast (hopMa COITMATLHOTO KOHTPOJISI HECKOJIBKO CTPOXKE
00IIeCTBEHHOTO HAOMIOIEHNS, HO 3HAYUTEIBHO MSTUe
aJIMUHHACTPATUBHOTO HAJ[30pa), B CITyUasiX, KOrJa OTCYT-
CTBYET HEOOXOIMMOCTD KECTKOTO KOHTPOJIS 32 TIOBEIe-
HUEM MHIWBHAA. B 10 xe BpEMs 3a JIMLIaMH, KOTOPbIC HE
TTOATIA/IAT0T TTO/T 3/IMUHHUCTPATUBHBINA Ha 130D, HE BCTAJIH
Ha IMyTb UCIIPABJICHUS BO BPEMA OT6LIBaHI/I$I HaKa3aHuA
WIM HApYIIAOT TPABOIOPSIOK TIOCIE OCBOOOMKICHUS
OT HaKas3aHMs1, TAK)XKC IO MHUIINATUBEC Cosera CeHTpa
COLIMAIILHOM aJIaNTaI[|H U TIOJ] €70 KOHTPOJIEM, CIIEyeT
OpTraHU30BaTh OOITICCTBEHHOE HAOIIONCHHE.

OO111eCTBEHHBIMH SIBISIIOTCS MUPOTBOPYECKUE YCH-
VS LIEPKBH, €€ BKJIA/I B BOCCTAHOBJICHHE U YUPEIKICHUE
oO1IedenoBedecKixX HOpM M 1ieHHocTeil. [Ipencrapms-
€TCsI, YTO PeUb UJICT HE O PEIUTHO3HBIX OOBETUHEHHUSIX
KaK KOJIJIEKTHBHOM CYOBEKTE IeHTpa COMHAIBHOMN
aJlanTayy, a 00 yJacTid B paboTe LEHTPa BEPYIOIIHX
1 PENUTHO3HBIX JIesATelNeH B Ka4eCTBE OT/IENbHBIX JIAII.

CIOXHBIH MpoLIeCce PECOIMAT3AIHH, TEPEBOCIHTA-
HUS ¥ BO3BPAILIEHHS B OOIIECTBO JIUI[A, COBEPILIUBIIIECTO
NpECTYIUICHHE, HAYaBIINICS Ha TIEPBOM €ro JIONPOCe
OpPraHOM YTOJIOBHOTO IMPECIICOBaHMS, 3aKaHYMBACTCS
TI0CJIE €TO TTOJTHOM a/IANTaIlH K YCIOBHAM HOPMaIbHOTO
CYILIECTBOBAHUS B HOPMAJIbHOM COLIMAIIbHOM Ccpeie.

VYenex agantanuu 3aBUCUT, IO KpaiHEeH Mepe, OT
Tpex rpyrmi GakTopos.
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K nepBoii rpymre 0THOCHUTCS IMYHOCTH CAMOT0 OCBO-
OOXKJICHHOTO: €r0 MHUPOBO33PEHHE, YePThI XapakTepa,
TEeMIIEpaMeHT, UHTEJUIEKT, MOpaJlb, PaBOCO3HAHUE,
3THKA, HPaBCTBEHHOCTh, 00pa30BaHKe, CIICIINAILHOCTD,
TPY/IOBBIC HABBIKU H T. JI.

Ko BTOpOIt — yCII0BUS BHELIHEH CpEebl, OKPYKal0-
11e# TIMIHOCTH OCBOOOYKIEHHOTO: HAJTMIHE JKMITBS, ITPO-
MIHCKH, CEMbsI U B3aMMOOTHOIICHHS ¢ HEH, paboTa, yo-
BJIIETBOPEHHOCTH €10 ¥ B3ANMOOTHOIIIEHUS C TPYOBBIM
KOJUIGKTHBOM, OTHOIIICHHMSI C YWICHAMH MaJbIX IPYIIL, B
KOTOpPBIE OCBOOOXKICHHBII BXOJHT IO MECTY padoTHI,
JKUTENBCTBA M T. 1., TAKTHKA PAOOTHUKOB MUJIUIIH,
KOTOpBIE OCYILECTBIISIOT HA/130P.

K Tpetbeil rpymne oTHOCATCS YCIOBUS, B KOTOPBIX
HaXOJIWJICS OCYK/IEHHBIN U KOTOpbIE CKa3bIBAIOTCA Ha
€ro IOBEJCHUH B TEPBBIC MECSIBI CBOOOJIBI: OpTraHu-
3a1Msd TPYAOBOTO MPOIEcca, CTPYKTypa KOJUIEKTHBA
OCY/ICHHBIX, CPOK NMPEObIBAHUS B MMEHUTCHIIMAPHBIX
YUPEeKICHUAX, ydeOa, BOCIUTATEIbHOE BO3/ICHCTBHIE
aJIMAHUCTPALIUY, CTPYKTYpa MaJbIX TPYIII, B KOTOPHIC
BXOJIUJ OCY/ICHHBIM.

ComnmanbHas peaganTamys BO3MOKHA TOJIBKO B CITy-
4ae, eIt OyIeT COIPOBOXKIATHCS:

1) BKITIOYEHMEM YeTioBeKa B cdepy Tpynaa (yueosnr);

2) yCTaHOBIICHUEM 3[JOPOBBIX CEMEHHBIX OTHOLICHHI
(¥ B pOOMTEIHCKOM, U B CBOCH CeMbe);

3) BOCCTaHOBJIEHHMEM KOMMYHHUKATHBHBIX OOIIe-
CTBEHHBIX CBSI3€il;

4) yKperjieHneM CHCTEMbl HPaBCTBEHHBIX I[EHHO-
CTeH Kak peryisiTopa COUMaIbHOTO MOBEICHHSI.

IIpodeccuonanpHas peagantanus COCTOUT H3
MHOKECTBA KOMIIOHEHTOB: TIOMCK pabOThl MK BBIOOP
npodeccun, mpodireMa MPOU3BOACTBEHHOTO aTalTH-
pOBaHUs, CTETICHb YIOBICTBOPEHHOCTH CBOUM TPYIOM
Kak (aKTop 3aKperuieHus Ha pabodeM MecTe U T. 1.
CoracHO JTaHHBIM TIPOBOJMMBIX COIMOJIOTHYECKHX
OIIPOCOB, OOJIBILIAST YACTh MOOBIBABILMX B 3aKIIOUCHUT
paborasa, HEKOTOPbIC YUHIIUCh.

[ToutH MOJOBMHA M3 HUX CTAJIKUBAIHUCH MPH TPY-
JIOYCTPOMCTBE C CEPhE3HBIMU MPETATCTBUIMH, XOTSI
3HAYUTENILHOE YMCII0 MOJIOBIX JIFO/IeH BITaAesy TOM 1iin
MHOM npoeccureil.

I'maBHOW MpUYMHON OTKa3za UCHOJb30BATH HUX
pabouune pykH Haiie BCEro Ha3blBajach CYANMOCTb.
K coxanennro, oOmecTBO B JINIE KOHKPETHBIX €T0
MIPEICTaBUTENEH BMECTO TOTO, YTOOBI TT03a00TUTHCS
0 TeX, KOMy O0COOEHHO CIIO)KHO COPHUEHTHPOBATHCS B
HEIIPOCTON HBIHEIIHEH CUTyalluH, NOAYEPKUBAET UX
TPaKAAaHCKYIO yIEepOHOCTb, IIOJBEPTacT, ObITh MOXKET,
emie Ooee JKeCTOKOMY HaKa3aHUIO, CIIOCOOCTBYET, TIO
CYTH, PacCIpOCTPAHEHUIO TYHESJCTBA, SBISIOIIETOCs
TIOYBOM JUISl PEIMIUBHOM MTPECTYITHOCTH.

Bribop omnpeneneHHOro mpeanpusTys, OpraHusa-
MU JJIS1 YACTH OTIPOILEHHBIX MPOXOIII O] BIHUSHUEM
Npy3ei, pOANTENICH WU 1O HAIpPABICHUIO CITYIKOBI
3anstoctd. To, yro mumb 7 u3 10 U3 HUX MPUILIKA HA
HOBOE MECTO paboThI, TaK KaK UM HpPaBMIIACh OyayIias
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npodeccus, U TIOYTH BCE YKa3ald Ha OE3BBIXOJHOCTH
CBOETO TOJIOKEHUSA, TOBOPUT, C OJHON CTOPOHBI, 00
OrpaHHMYCHHOHN BO3MOXKHOCTH BBIOODA, C IPYTOH 3Ke — 00
OTCYTCTBHH 0COOO0M 3aMHTEPECOBAHHOCTH B TPY/IE.

Bocnpou3BoacTBO HOPMAJIBHBIX CEMEHHBIX OT-
HOIIICHUH TaKKe SBISICTCS] BAYKHBIM (PAKTOPOM ycIiexa
MW HeyJauy colmalibHOM peananTauuu. [lonasisironiee
OOJILIIIMHCTBO OCBOOOXKICHHBIX CTPEMUTCSI BEPHYThCS
B ceMbI0. OT TOT0, KaK BCTPETST POIHBIE, KAK CIIOKATCS
B3aMMOOTHOIIICHUS, BO MHOTOM 3aBUCHT UX JaJbHEHIIIAS
cynpoa.

[To MHEHUIO HEKOTOPHIX HCCIIENOBATENICH, Tpe-
CTYITHOE MOBEICHUE MOJIOJICKU HE HAXOTUTCS B TCCHOM
B3aMOCBSI3H C TAKUMH aCTIeKTaM1 Kak 00pa30BaHUEe UITH
KBaM(DUKALIMS POAUTENICH, CTPYKTYpHAsT HETTOJIHOIICH-
HOCTBh CEMBH, MaTepUAITbHO-OBITOBBIE YCIIOBHUS KU3HHU.
Bce 310 00OpeTaeT 3HaUY€HHE B CBS3M C COLMAJIbHO-
MICUXOJIOTUYECKON aTMOCc(epoil B ceMbe — ee HpaB-
CTBCHHBIMU W TPABOBBIMH B3IVIAaMHU, YCTAaHOBKAMH,
LICHHOCTHBIMU OpUEHTAIMSIMU. MoJo/ipie TIpaBoHapy-
IIATEITN, BO3BPAIIAACH B POJUTEILCKHUMA JIOM, 3a49aCTYIO
BCTPEYAIOTCS C TOU K€ JKUTCHCKOM 0OCTaHOBKOMH, KO-
TOpas, TaK WIM HHa4Ye, CIIOCOOCTBOBAJIA UX ITPOTHBO3a-
KOHHBIM TTOCTYTIKAM.

Ecnu xe ydects, UTO, 10 3aKIHOUCHUSI, OTHOLLICHUS B
9THUX CEMBSIX OBLTH B OCHOBHOM HaIPsHKEHHBIE, & TIOPOit
1 KOH(WIUKTHBIE, TO HETPY/HO MPEIIIOIOKUTb, 4TO YCII0-
BUS peaJIalTaIluyl BPsIL JIM OyayT ONarornpusTHBIMH.

Bocco3nanre HopMaTbHBIX KOMMYHHKATHBHBIX CBSI-
3eli — ell1e O/IMH U3 BYKHEHIIIHX MPOIIECCOB PealarTaum
OBIBIINX 3aKITIOUYEHHBIX, YCTAHOBJICHNE O€CKOH(INKT-
HBIX OTHOIICHUH B oO1ecTBe. [lonck oOmieHus vare
BeJIeTCs B 3HAKOMOM cpejie, T JIerde OpHeHTHPOBATHCS,
MOJTy4aTh HHPOPMAIIHIO, HAXOIUTh COUYBCTBHE.

3amernM, uto 0K0JI0 70% OCBOOOXKIEHHBIX BHOBD
TIOTTAJIAf0T B TO COITUATLHOE OKPYKEHHUE, KOTOPOE B CBOE
BpeMsi aryoHO BO3/CHCTBOBAIO HA HUX.* BOT mouemy
OT TOTO, KaK CIIOKaTCsl OTHOIICHUS MEXIy HUMH U
rOCYJIapCTBEHHBIMU CTPYKTYypaMH, IIPU3BAHHBIMU OKa-
3BIBATh UM COJICHCTBHE W OCYIIECTBIISATH COIHAIHHBIH
KOHTPOJIb, 3aBUCUT MHOTO€.

Mexy TeM, IOBCEMECTHOE OTCYTCTBHE CIICIIH-
QIBHBIX YUPEKICHUH, IICHTPOB, KOTOPHIC 3aHUMAIIIChH
OBl peajianTaiueil OTOBIBIINX YTrOJOBHBIC HAKA3aHMUS,
CO3/IaeT MapaJoKCaIbHYIO0 CUTYaITuIO — 3a00Ta 00 uX
0J1aronoyyuyuu BO3JIOKEHA HA KapaTeibHbIE OpPTaHBI.
[IpakTrdyecku Bce MOJOMBIE JIFOMM MOCIE BBIXOJA Ha
cBOOOY OepyTcs Ha y4eT OpraHaMi BHyTPEHHHUX JEI.

[Tpu 3TOM (POPMBI KOHTPOJIS HE OTIINYAIOTCS PA3HOO-
OpasneM: IocemeHus Ha 1oMy, oecensl. Llemecoobpas-
HOCTb [10/I00HOM MPEBEHTUBHOCTHU BBI3bIBACT CEPhE3HBIC
COMHEHHSI, KOO CTABUT BCEX 0€3 UCKITFOUCHHST 0CBOOO-
JUBIIIAXCS B TTOJIOKEHNUE TIO03PEBAEMBIX, CO3/IAET I10-
YBY JUTSI TOCYXKHX OOBIBATEIILCKUX TOJIKOB U IIEPECYJIOB,
XOTS BITOJTHE OTPABIAHHOM CHsI Mepa BBIVISIIUAT KaK TI0
OTHOILCHUIO K PELIUIUBUCTAM WU OCYK/ICHHBIM YCIIOB-
HO, TaK ¥ K 3JI0CTHBIM HapYIIATEISIM PEKIMA B TIEPHOJ
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JIMIIIEHHSI CBOOOJIBI, TO €CTh K TE€M, KTO JICHCTBUTEIHHO
TpeOyeT NOBBIICHHOTO BHUMAaHHSI.

[ouTr MosI0BMHA ONPOIIEHHBIX SKCIIEPTOB — PadoT-
HHUKH TIPABOOXPAHUTENILHBIX OpraHoB (46,9%) — cuntaror
CBOEBpPEMEHHBIM (hopMHUpOBaHUE (HOH 1A MaTePHATHLHOM
[TOMOIIH OBIBILIUM 3aKIF0YeHHBIM. [10 UX MHEHHIO, 3TO
OyIeT conerlcTBOBaTh MPEOIOICHUI0O MHOTHUX TPY/-
Hoctet. Omrako 37,7% mpuaepKUBAIOTCS MPSIMO
TIPOTUBOTIONIOKHOM TOYKHY 3pEHHMS, CIUTas Takue (prHaH-
COBBI€ 3aTparhl M3THITHUMHU. CTONb e HEOTHO3HAYHO
pearupyroT 3KCIePTHI Ha BOIIPOC, HYXKHO JTH CO3/IaBaTh
HEHTPBI CONMANBLHOM peabunurtarmu.” BepositHo, He-
KOTOPBIC U3 HUX YCMAaTPHUBAIOT B 3TOM JIOTIOJTHUTEITLHBIC
JUTsl ce0st 00s13aHHOCTH JIMOO TIIIOXO MPEICTABIISIOT
XapakTep AeATeIbHOCTH JaHHBIX YUPEKICHUH.

PeanbHO OlleHUBAsE BOSMOYKHOCTH B OKa3aHUH CO-
JIEWCTBYS BEPHYBILIMMCS U3 TIOPBMBI, 45% COTpyIHUKOB
MOJIMIIMU YKA3aJId, YTO MOT'YT B OCHOBHOM TIOMOYb UM
TpymoycTpouthbes, HO 11,7% mpaxTrdecku mpu3HAIN
CBOIO OECITOMOIIIHOCTE B PEIICHHAH UX TIpooiem. 8

CHUMIITOMaTUYHO, YTO YHCJIO Pa3yBEPHUBIINXCS
YBEIIMYMBACTCSA B 3aBUCUMOCTH OT BO3pACTaHUs CITy-
xebHoro craxa. [lo-BumuMomy, HU3Kas, a HEPEIKO
OTpHUIIaTeIbHasl OLIEHKAa peafanTalliOHHOW padoThl
JaHHasi 00IIECTBEHHOCTHIO, HEOOXOIUMOCTD OCTO-
SIHHO TIPEOJI0JIeBaTh OIOPOKpAaTHUECKUE MPErpaabl, U
Ha 3TOM (DOHE BBICOKMH YpPOBEHb PELUIMWBHOU Mpe-
CTYITHOCTH, [P HACTOPOXKEHHOM, TIOPOH Bpax1eOHOM
OOIIIECTBCHHOM MHEHHH O PaHEE CYTUMBIX, TPUBOIUT
paboTy COTPYIHHKOB MOJUIIMK K MBICIH O Oecrione3-
HOCTH CBOMX yCHJIMH.

CrnencTBreM MHOTOJICTHEH KapaTeTbHON MTPAKTHKH
rOCyIapcTBa SBUIIOCH MACCOBOE YOSIKIEHUE B HEM30eK-
HOCTHU KECTOKHX pernpeccuii B 00prOe ¢ mpecTynHo-
cTbio. Tak, comacHO oJHOMY U3 HccaenoBaHuid, ot 30
10 55% rpaxkJaH OLIEHHBAIOT HBIHEIIHIOW CYIeOHYIO
JesATeNbHOCTD KaK JIMOepabHy10, 73% UCXOIST U3 TOTO,
YTO YeM CypOBee HaKa3aHHe, TeM JIy4Ille COOTIoNaeTCst
3aK0H, 53% TpeOyIOT paclIupeHus paMOK CaHKIUH,
[peTyCMaTPUBAOIINX JUILICHHE CBOOOBL.” DTO caMo 110
cebe TpeBokHO. Ho Kyma TpeBoXkHee, Korna 0ObIICHHOE
CO3HAHWE HAYMHACT CBSI3BIBATH JIABUHOOOPA3HBIN POCT
MIPECTYITHOCTH C TPOIECCAMH JIEMOKPATH3AINH, yCMa-
TpHBasi B 3TOM UCTOYHHK Bcex Oen. He cpomnm mm cemy
n 0e3MyMHOe, MHOTIA 3710€, HETEePIUMOE OTHOIICHHE
K TIOOBIBAaBIIINM B 3aKIFOYCHHH, YaCTO OCHOBAaHHOE Ha
crepeorurnax. OHH 00pa3yrOT MPEAB3ATOE, OMUPAO-
meecst He Ha PaIMOHAJIbHOE OCMBICIICHHE SIBIICHUS, &
Ha BBIBEJICHHOE M3 CTaHIAPTU3UPOBAHHBIX CYIKICHUI
W OXKHUIAHUI MHEHHE, KOTOPOE OTPa)kaeT YCTaHOBKY
OTTPE/IENIEHHBIX OOIECTBEHHBIX TPpyIL. !

C 3TOro HaYMHAETCS HOBBIH 3TAIl PECOLUATH3AINN
JIMLA, COBEPILIMBLIETO MPECTYIUICHHE, KOTOPHIA Tak-
ke TpeOyeT onepaTuBHO-PO3BICKHOIO 00ECIICUeHUs
OpraHoB BHYTPEHHMX JieJl Ha MecTax. B ocHOBHOM
OHO 3aKITroYaeTcst B MH(GOPMAIIOHHOM 00eCIICYCHUH
MPODMIAKTHIECKON CITyKOBI, TOCYIapCTBEHHBIX U
OOIIECTBEHHBIX OpraHHU3allfii, y9aCTBYIOIINX B TPO-
[Iecce PecolnaIn3aliy, a TakKe B OCYIIECTBICHUN
ITOCTOSTHHOTO ONIEPaTHBHOTO KOHTPOJIS 33 TTOBEICHUEM
OCBOOOKIICHHBIX, BBISIBJICHUM UX HAMEPEHUIA.

CrenoBaresbHO, JIUIIO, COBEPIIUBILEE MPECTYILIC-
HUE U BBISIBICHHOEC OpraHaMH BHYTPEHHUX Je] Ha
MecTax, IMoclie MPOBEACHHS PacciaeOBaHuUs 10 ACTy
U OTOBITHSI HaKa3aHUs BHOBb MOMAaJacT B cepy ux
JeSATEITLHOCTH.

Taxkum 00pa3oM, BBITTONHSS CBOH (DYHKITUH IO BBI-
SIBJICHUTO HpeCTYHJ'[eHI/II\/’I " 1M, UX COBCPIIMBIIHNX,
OpraHbl BHYTPEHHHX JIeT Ha MECTaxX OJHOBPEMEHHO
OCYIIIECTBIISIIOT OTIEPATUBHO-PO3BICKHOE 00eCIIeyeHre
poriecca peconraIn3aliy JIUI, OTOBIBIINX HakKa3a-
HUE.
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