Decizia grupului de lucru

_ privind examinarea proiectului
Regulamentului privind atribuirea calificativelor tezelor de doctorat -
pe domeniile 1. Stiinte ale naturii; 2. Stiinte ingineresti si tehnologii.

Prin prezenta V& informdm ci examinarea §i discutiile asupra proiectului Regulamentului
privind atribuirea calificativelor tezelor de doctoratau avut loc in 4 sedinte (05.01.2017,
26.01.2017, 15.02.2017, 01.03.2017) cu reprezentanti ai institutiilor de invafimant superior:
UniversitateaTehnicd a Moldovei, Universitatea de Stat din Moldova, Universitatea Academiei
de Stiinte a Moldovei, Academia de Studii Economice din Moldova, Universitatea Agrard de
Stat din Moldova, Universitatea de Studii Politice si Economice ”Constantin Stere”.

In rezultatul examinrilor s-a ajuns la concluzia ca tezele de doctorat si fie evaluate in
conformitate cu urmétoarele 5 criterii:

1) Noutatea si originalitatea tezei;
2) Suportul metodologic al tezei;
3) Relevanta stiintifici a rezultatelor cercetarii,
4) Respectarea eticii i deontologiei profesionale;
5) Calitatea materialelor conexe temei tezei, publicate in editii stiintifice/prezentate la
conferinte stiintifice:
a) publicarea in editii stiintifice;
b) vizibilitatea stiintificd a cercetirilor.

Pentru fiecare criteriu s-a propus urmitoarea descriere:

Nr. Criteriul Descrierea / elemente ale criteriului
 Deschidere inter- si multidisciplinari.
1 Noutatea si originalitatea e Abordare si caracter inovativ/creativ al lucririi. Formularea
© | tezei unor noi idei, metodologii, instrumente, modele etc. sau

dezvoltarea/aplicarea acestora.

Identificarea problemei de cercetare.

Scopul lucrérii, problemele de cercetare.

Conceptualizarea ipotezei de cercetare.

Suportul metodologic al Descrierea bazei empirice, abordirilor, metodelor, tehnicilor,
tezei procedeelor etc. Calitatea datelor.

Metodologia cercetarii. Utilizarea aparatului matematic.

¢ Nivelul de abordare a metodelor si tehnicilor de
cercetare/aplicare.

* Generare de noi cunostinte, valoarea stiintifici si practici a
rezultatelor obtinute.
e Corelarea rezultatelor cu cadrul teoretic al cercetirii.

Relevanta stiintifica a
rezultatelor cercetirii

Respectarea principiilor si valorilor eticii cercetirii stiintifice:
Respectarea eticii gi e citarea materialelor si a ideilor preluate;

deontologiei profesionale e onestitatea autorului;

e veridicitatea datelor utilizate.

5. | Calitatea materialelor conexe




temei tezei, publicate in
editii stiintifice/prezentate la
conferinte stiintifice

Minim 5 lucriri stiintifice, dintre care:

e Cel putin 3 articole in reviste stiintifice recenzate (reviste din
striindtate recunoscute si cele din Registrul national al
revistelor de profil), dintre care cel putin 2 articole in reviste

a) | publicarea 1n editii stiintifice stiintifice diferite.

e Cel putin un articol de un singur autor.

e Alte publicatii, conform Regulamentului $colii Doctorale
(articole 1n culegeri stiintifice nationale si internationale,
brevete de inventii, patente, certificate de inregistrare s. a.).

Participarea la cel putin doud foruri stiintifice de specialitate.
Stagii de cercetare.

Participéri in proiecte de cercetare.

Participare la alte tipuri de evenimente, conform
Regulamentului Scolii Doctorale.

vizibilitatea stiintificd a

B cercetérilor

Subsemnatii considerd cd atribuirea calificativelor tezelor sustinute conform criteriilor
stabilite anterior este irealizabild datoritd impbsibilité;ii estimirii valorilor performantelor
obtinute (bine, foarte bine, excelent etc.). Temele tezelor de doctorat sunt individuale, specifice
domeniului, se referi la niste teme Inguste si concrete de cercetare, ceea ce inseamnd ca'; uneori §i
unui specialist iar fi destul de complicat si aprecieze nivelul rezultatelor stiintifice obtinute si
este imposibil de a defini mecanizmul conform ciruia aceastd apreciere ar putea fi facuta (de
exemplu, vorbind despre relevanta stiintificd a rezultatelor cercetdrii, in ce mod s-ar putea de
separat aprecierile conform cérora unele rezultate sunt putin relevante, majoritatea rezultatelor
sunt relevante, sau toate rezultatele sunt relevante). Riscdm sd efectudm nigte aprecieri pur
formale a tezelor de doctor, iar pe acest fundal activitatea comisiilor respective se birocratizeaza.

Pentru a ierarhiza calitatea tezelor de doctorat, propunem si fie instituite aprecieri ale tezelor
de doctor deja validate de citre autoritatea nationald abilitatd pentru confirmarea titlurilor
stiintifice. In acest scop, subpunctele enumerate la fiecare criteriu ar putea fi evaluate cu 0 — daca
obiectivul respectiv nu a fost realizat in teza §i 1 — dacd acest obiectiv a fost realizat. Astfel,
conform tabelului prezentat mai sus, fiecare tezd va fi apreciatd cu cel mult 18 puncte.
Aprecierea finala se face conform punctajului apreciat.

In baza discutiilor la sedintele mentionate s-a decis Inaintarea solicitarii catre Ministerul
Educatiei al Republicii Moldova privind modificarea Regulamentului privind organizarea

studiilor superioare de doctorat, ciclul III (HG nr. 1007 din 10.12.2014), in vederea excluderii

articolelor privind atribuirea calificativelor tezelor de doctorat. ol
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