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In prezentul articol ne propunem sd facem o analizd si evaluare a unor aspecte legate de aplicarea
legislatiei cu privire la instituirea masurilor de ocrotire judiciard, temeiurilor, formelor si principiilor
ocrotirii judiciare, in scopul protejari drepturilor si intereselor legitime ale persoanelor puse sub ocrotire.
Vom acorda o atentie deosebita principiului privind respectarea dorintei si sentimentelor persoanei vizate
la instituirea si punerea in aplicare a masurilor de ocrotire, in spetd, a adultului incapabil, preocuparile
comunitatii internationale in materie de ocrotire bazate pe dorintele din trecut si prezent si sentimentele
celui interesat. Reglementarea procedurii instituirii masurilor de ocrotire este de competenta internd
a statului, astfel ca fiecare stat are propria sa tratare a acestui aspect. Vom face recomandari pentru
cercetarile ulterioare in domeniul procedurii civile de instituire a masurilor de ocrotire judiciara.

Cuvinte-cheie: mdsurd de ocrotire, ocrotire provizorie, reprezentant legal, procedura civila speciala,
reprezentare juridicd, drepturi.

ANALYSIS OF THE SITUATION IN THE FIELD OF THE INSTITUTION PROCEDURE OF
JUDICIAL PROTECTION MEASURES

In this article we propose to make an analysis and evaluation of some aspects related to the application
of legislation regarding the establishment of judicial protection measures, the grounds, forms and
principles of judicial protection, in order to protect the rights and legitimate interests of the persons
placed under protection. We will pay particular attention to the principle of respecting the wishes and
feelings of the person concerned when establishing and implementing measures to protect, in this case,
the incapacitated adult, the concerns of the international community in terms of protection based on
the past and present wishes and feelings of the person concerned. The regulation of the procedure for
the establishment of protective measures is the internal competence of the state, so that each state has
its own treatment of this aspect. We will make recommendations for further research in the field of civil
procedure for the establishment of judicial protection measures.

Keywords: protective measure, provisional protection, legal representative, special civil procedure,
legal representation, rights.

ANALYSE DE LA SITUATION DANS LE DOMAINE DE LA PROCEDURE
D’ETABLISSEMENT DES MESURES DE PROTECTION JUDICIAIRE

Dans cet article, nous proposons d’analyser et d’évaluer certains aspects liés a [’application de
la législation sur la mise en place de mesures de protection judiciaire, les motifs, les formes et les
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principes de la protection judiciaire, afin de protéger les droits et les intéréts légitimes des personnes
sous protection. Nous accorderons une attention particuliere au principe du respect des souhaits et
des sentiments de la personne concernée lors de [’établissement et de la mise en ceuvre des mesures de
protection, dans ce cas, de [’adulte incapable, aux préoccupations de la communauté internationale en
matiére de protection fondées sur les souhaits du passé et du présent et les sentiments de la personne
concernée. La réglementation de la procédure d’établissement des mesures de protection releve de la
compétence interne de I'Etat, de sorte que chaque Etat a son propre traitement de cet aspect. Nous
formulerons également quelques recommandations pour poursuivre les recherches dans le domaine de
la procédure d’établissement des mesures de protection judiciaire.

Mots-clés: mesure de protection, protection provisoire, représentant légal, procédure civile spéciale,
représentation légale, droits.

AHAJIN3 CATYAIIUU B OBJJACTHU I'PA’KJAHCKOI'O ITPOLECCA 1TPY BHEIPEHUN
MEP CYAEBHOM 3AIIINTHI

B 0annoii cmamve mul npednacaem nposecmiu aHanu3 U OYeHKy HeKOMOopbiX ACNEeKmMo8 NPUMeHeHUs!
3aKOHO0AMeNbCMEa 00 YCMAaHOBIEHUU Mep CYOeOHOU 3aujumsl, OCHOBAHUL, (hOPM U NPUHYUNOE CYOEOHOT
3auumul 8 Yenax 3awumsl npas U 3aKOHHbIX UHIMEPECos Uy, NOMeUeHHbIX noo oxpary. Mei yoerum
0c000e HUMAHUE NPUHYUNY YBAMICEHUS HCENAHUL U YYBCNE 3AUHMEPECOBARHO20 UYA NPU PA3pAdOmKe
U peanuzayuu mep no s3awume, 8 OAHHOM CIyude, HeAeeCnoCOOH020 63POCI020, 03AOOYEHHOCHISM
MENCOYHAPOOHO20 CO0OUeCcmEa 6 NILAHe 3AUUmbl, OCHOBAHHOM HA NPOULTOM U HACMOSUIeM. JICETAHUSL U
YY8CmMEa 3aUHmMepeco8anno2o auya. Peeyiuposanue nopsoka ycmanosnenus 3auumHisix mMep s61aemcs
BHYmMpeHHell KOMNnemeHyuel 20cy0apcmead, nodmomy Kaxicooe 20Cy0apCcmeo umeem c80l mpaKmosKy
amoezo acnekma. Mot 0aoum pekomenoayuu no OAIbHeNUUM UCCIE008AHUIM 8 0ONACTNU 2PANCOAHCKO20
npoyecca 071 YCMAaHo81eHus mep Cy0eOHOU 3auumbl.

Knrwouesvie cnosa: mepa 3awumol, 8pemMennds 3auumad, 3aKOHHbIL NPeOCcmasumens, cneyudibtblll
2PadicOancKull npoyecc, IpuouUlecKoe NpedCcmasumenbCcmeo, npasd.

Introducere de examinare a actiunilor civile, cu exceptii-

Obiectul activitatii judecatoresti in proce- le si completarile stabilite in prezentul cod la

dura civila se modifica in functie de categoria
drepturilor si intereselor legitime ce urmeaza
a fi apdrate pe cale judiciara. Din aceste consi-
derente si procedura civila cuprinde mai multe
feluri de procedura, inclusiv procedura speci-
ala.

Metodologia de cercetare folosita. Rezul-
tatele lucrarii au fost obtinute Tn urma utilizarii
urmatoarelor metode de cunoasterea: sinteza,
analiza, si comparatia. Cea din urma a contri-
buit la evidentierea modalitatii reglementarii
procedurilor speciale in Codul de procedura
civila al Republicii Moldova.

Expunerea continutului de baza

Potrivit art. 280 alin. (1), (2) si(3) din CPC,
,,(1) In procedura speciala, cauzele se exami-
neaza de instantele judecatoresti dupa regulile
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cap. XXHI-XXXIV si in alte legi.

Potrivit art. 279 alin. (1) lit.e) din Codul de
procedura civild al Republicii Moldova [2],
,Instanta judecatoreasca examineaza in pro-
cedura speciala cauze cu privire la masurile de
ocrotire contractuale si judiciare.”

Referitor la notiunea si natura juridica a
procedurii speciale in literatura de speciali-
tate sunt expuse diferite opinii. Unii autori
mentioneaza si faptul cd in ordinea procedurii
speciale se constatd nu doar faptele juridice,
de care depinde aparitia sau stingerea dreptu-
rilor personale sau patrimoniale ale cetatenilor
sau organizatiilor, dar se confirma prezenta
sau lipsa dreptului nelitigios, precum si se mai
stabileste statutul juridic al cetateanului sau al
patrimoniului [1, p. 117].

In alin. (1) lit.f) al art. 302 din CPC al RM,
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legiuitorul a prevazut posibilitatea l1argirii nu-
marului cauzelor care urmeaza a fi examinate
in procedura speciald privind masurile de ocro-
tire. Lista cauzelor enumerate 1n alin. (1) lit.(a)
—lit.(e) art. 302 CPC al RM este neexhaustiva.
Astfel, art. 302 alin. (1) lit.(a) — lit.(e) CPC al
RM stipuleaza neexhaustiv cauzele de consta-
tare a faptelor care au valoare juridica, care
urmeaza a fi examinate in procedura privind
masurile de ocrotire, dupa cum urmeaza: a) de
instituire, reinnoire sau revocare a unei masuri
de ocrotire judiciare (ocrotire provizorie, tute-
13 sau curateld); b) de modificare a conditiilor
in care se exercitd o masura de ocrotire judici-
ard; c¢) de desemnare si revocare a ocrotitorului
provizoriu, curatorului, tutorelui, membrilor
consiliului de familie, curatorului supleant, tu-
torelui supleant, curatorului special, tutorelui
special; d) de contestare a deciziilor consiliu-
lui de familie sau a autoritatii tutelare in orice
aspect ce tine de masura de ocrotire contrac-
tuald sau judiciard; e) de contestare a faptului
producerii efectelor unui mandat de ocrotire in
viitor, de suspendare, revocare a mandatului
de ocrotire in viitor, precum si de acordare a
unor Tmputerniciri suplimentare mandatarului
sau unui mandatar special; f) de solutionare
a altor chestiuni privind masurile de ocrotire
contractuale sau judiciare care, conform legii,
sint de competenta instantei de judecata.

In temeiul art. 64 alin. (1) si (4) si a art.
96 alin. (1) si (4) din Codul civil al Republicii
Moldova nr. 1107 din 6 iunie 2002 (republicat
in Monitorul Oficial al Republicii Moldova,
2019, nr. 82, 86, art. 661), Guvernul a publicat
Proiectul pentru aprobarea Regulamentului
privind publicitatea masurilor de ocrotire, prin
care se aproba Regulamentul privind publici-
tatea mdasurilor de ocrotire (conform anexei
nr. 1) si Modelul de extras privind masura de
ocrotire judiciard (conform anexei nr. 3). Po-
trivit pct.3 aceluiasi proiect, Deciziile si hotd-
rarile prin care au fost instituita, modificata sau
revocata tutela sau curatela in privinta minoru-

lui de cétre autoritatile tutelare si consiliile de
familie, precum si hotararile judecatoresti prin
care se instituie, modifica sau revoca masuri
de ocrotire judiciard (in continuare— masuri de
ocrotire), emise din momentul intrarii in vigoa-
re a Legii nr. 66/2017 cu privire la modificarea
si completarea unor acte legislative si pand in
momentul intrarii In vigoare a prezentei ho-
tarari de Guvern, se comunica de autoritatile
emitente in adresa autoritatii competente de a
realiza publicitatea masurilor de ocrotire, in
termen de 30 de zile de la data intrdrii in vi-
goare a prezentei hotarari de Guvern.

Totodata, Agentia de Administrare a
Instantelor Judecatoresti urmeaza sa re-
mitd lunar 1n adresa autoritatii competen-
te de a realiza publicitatea masurilor de
ocrotire un Raport statistic privind masuri-
le de ocrotire judiciare instituite, modifica-
te si revocate de catre instantele de judecata
nationale. Prin aprobarea Regulamentului
privind publicitatea masurilor de ocrotire, se
urmareste  scopul reglementarii  modului
in care se va asigura publicitatea instituirii,
modificdrii si revocarii tutelei si curatelei in
privinta minorului, a masurii de ocrotire judici-
ard in privinta persoanei majore sau care a do-
bandit capacitatea deplind de exercitiu pe alta
cale (in continuare - publicitatea), informatia
difuzatd cu ocazia realizarii publicitatii re-
spective si dreptul persoanelor interesate de a
obtine extrase privind tutela/curatela minorului
sau masura de ocrotire judiciard. Autoritatea
competentd de a realiza publicitatea masurilor
de ocrotire este Ministerul Justitiei, cu supor-
tul direct al Agentiei Resurse Informationale
Juridice [2].

Potrivit art. 74 din Codul de procedura ci-
vila al Republicii Moldova: ,, in cazurile sta-
bilite de lege, autoritatile publice competente,
din proprie inifiativa, la cererea participantilor
la proces sau din oficiul instantei, pot interveni
in proces pana la pronuntarea hotaririi in prima
instan{d, precum si in instanta de apel, pentru a
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depune concluzii, potrivit functiei, in vederea
apararii drepturilor, libertatilor si intereselor
legitime ale altor persoane, a intereselor statu-
lui si ale societatii.

Instanta judecatoreasca poate, dupa caz, din
oficiu sa introduca in proces autoritatea publi-
ca competentd pentru a depune concluzii asu-
pra cauzei in curs de examinare. Autoritatile
mentionate in prezentul articol au drepturile si
obligatiile procedurale de participant la proces
specificate la art.56 din prezentul cod, precum
si in alte legi.

Prevederile articolului mentionat stipulea-
za o alta forma de participant in proces civil
a autoritdtilor publice pentru apararea dreptu-
rilor, libertdtilor si intereselor altor persoane
— depunerea concluziilor [3, p. 262].

Astfel, scopul participarii la proces al
autoritatilor publice pentru depunerea conclu-
ziilor este realizarea atributiilor acestora [4, p.
35] in vederea apararii drepturilor, libertatilor
st intereselor altor persoane, a intereselor sta-
tului si ale societatii..

Depunerea concluziilor de cétre autoritatile
publice competente poate avea loc in baza a
trei temeiuri: - din proprie initiativa a autoritatii
publice; - la cererea participantilor la proces;
- din oficiul instantei [5].

Depunerea concluziilor ca forma de partici-
pare a autoritatilor publice la procesul civil se
face numai daca aceasta este prevazut expres
de lege. Prevederile legale pot sa stipuleze
obligativitatea depunerii concluziilor sau po-
sibilitatea acestei actiuni [4, p. 36].

Cazurile de participare la proces a
autoritatilor publice pentru depunerea con-
cluziilor sunt prevazute, in principiu, de nor-
mele dreptului familiei, dreptului civil si de
legislatia procesual civila. De cele mai multe
ori, participd la procesul civil pentru depune-
rea concluziilor autoritatea tutelara.

Codul de procedura civilda stipuleaza obli-
gativitatea participarii autoritatii tutelare si
la examinarea urmatoarelor cauze: instituirea
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masurilor de ocrotire judiciard. Potrivit art.
302 alin. (3) din Codul de procedura civila al
Republicii Moldova: ” Instanta de judecata
care examineaza cererea de pornire a procesu-
lui privind masura de ocrotire solicita dosarul
personal de la autoritatea tutelard de la domi-
ciliul persoanei fizice.”.

Tendinte si evolutia procedurii de instituire
a masurilor de ocrotire

Prin Legea Nr.133 din 15/11/2018 a fost
modernizat Codul civil RM. In acest scop, au
fost studiate si s-au tinut cont de ultimele evo-
lutii legislative pe plan international si euro-
pean si in special: Proiectul Cadrului Comun
de Referinta (Draft Common Frame of Refe-
rence) al Uniunii Europene, dezvoltat de me-
diul academic din Europa, publicat in 2008. In
partea 1n care anumite dispozitii sunt preluate
din DCFR, la interpretarea si aplicarea lor s-a
tinut cont de comentariile oficiale si ilustratiile
care insotesc DCFR, au fost studiate Codul ci-
vil german, francez si altele, modificarile s-a
operat conform ultimelor tendinte europene si
internationale Tn materie, pentru a face legis-
latia Tn materie mai exactd §i mai previzibila
[8].

Modificarile la art. 1408 si 1409 din Co-
dul Civil al RM ajusteaza terminologia pri-
vind persoanele incapabile la noua termino-
logie a ocrotirii persoanei fizice. Totodata,
in prevederile noului Cod civil si Codului
de procedura civlda modernizat al Republi-
cii Moldova se observa tendintele legislatiei
internationale spre egalitate dintre persoane-
le cu discernamant total si cele cu discerna-
mant partial.

Potrivit art.66 Codului civil RM: ,,Instanta
de judecata si autoritatea tutelard exercita su-
pravegherea generala a masurilor de ocrotire,
conform competentei prevazute de lege. Atat
instanta de judecatd, cat si autoritatea tutelara
pot vizita sau cere sa se efectueze vizite per-
soanelor ocrotite si celor in privinta carora s-a
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depus o cerere de instituire a masurii de ocro-
tire”.

In cazul examindrii cererii previzute la
art.302 alin.(1), instanta de judecatd audiaza
persoana fizica. Aceasta poate fi Tnsofita de
altd persoanad pe care a ales-o, care nu va avea
calitatea de reprezentant in proces. Audierea
are loc in sedinta secretd, la care pot participa
persoanele enumerate la art.48%° alin.(1) din
Codul civil. Avocatul persoanei este informat
despre timpul si locul audierii. Persoana fizica
poate cere sa fie audiata in regim individual si
inchis, fiind insotita, la dorinta, de o persoana
pe care a ales-o. Daca este necesar, persoana
fizica poate fi audiata si in prezenta celorlalti
participanti.

Potrivit alin. (3) art.308 Codului civl RM:
,Persoana fizicd poate cere sd fie audiatd in
regim individual si inchis, fiind insotita, la do-
rintd, de o persoanad pe care a ales-o. Daca este
necesar, persoana fizica poate fi audiata si in
prezenta celorlalti participanti. Totodata , daca
considera necesar, instanta de judecatd poate
desfasura audierea persoanei fizice in prezenta
medicului care o trateaza sau in prezenta altei
persoane pertinente”.

Prevederile Codului de procedura civila sti-
puleaza obligativitatea participdrii la proces de
catre autoritatea tutelard la examinarea urma-
toarelor cauze: instituirea ocrotirii provizorii
(art. 297 CC); instituirea masurile de ocrotire
judiciare sub forma curatelei si tutelei (art.102
CO).

in conformitate cu art.94 Cod Civil: ,,Cere-
rea de instituire a masurii de ocrotire judiciare
poate fi depusa de catre autoritatea tutelara,
Insa autoritatea tutelara poate depune cererea
prevazuta la art.94 alin.(1) doar daca persoa-
nele indicate la alin.(1) lit.a)-e) au omis sd o
depuna in termen de 3 luni de la data sesizarii
acestora de catre autoritatea tutelara”.

Art. 96 CC prevede obligativitatea inde-
plinirii formalitatilor de publicitate a masu-
rilor de ocrotire, sub sanctiunea de inopoza-

bilitate fatd de terte persoane. Totodata, daca
prin decizia consiliului de familie se desem-
neaza ori se revoca tutorele sau prin decizia
consiliului de familie, dupa caz, a autoritatii
tutelare, in temeiul art.136 CC, se limiteaza
imputernicirile tutorelui, autoritatea tutelara
este obligatd sa transmitd autoritatii compe-
tente o copie de pe aceasta decizie in scopul
efectudrii Tnregistrarii respective, cu exceptia
cazului contestarii deciziei in instanta de ju-
decata.

In cazurile previzute de lege, drepturile,
actele, faptele sau raporturile juridice devin
opozabile tertilor exclusiv prin notare, daca
nu se dovedeste ca au fost cunoscute pe alta
cale, in afara cazului in care din lege rezulta
ca simpla cunoastere a acestora nu este su-
ficienta pentru a suplini lipsa de publicitate.
Absenta notarii prevazute la art.435 alin.(2)
pct.15) CC nu inlaturd opozabilitatea fata
de terti daca au fost indeplinite formalitatile
de publicitate prevazute in articol mentionat
(art.96 alin.5).

Potrivit art. 302 din Codul de procedura
civila al Republicii Moldova: in procedura
privind masurile de ocrotire se examineaza
cauzele: de instituire, relnnoire sau revocare
a unei masuri de ocrotire judiciare (ocrotire
provizorie, tuteld sau curateld); de modificare
a conditiilor In care se exercita o masura de
ocrotire judiciard; de desemnare si revocare a
ocrotitorului provizoriu, curatorului, tutorelui,
membrilor consiliului de familie, curatorului
supleant, tutorelui supleant, curatorului speci-
al, tutorelui special; de contestare a deciziilor
consiliului de familie sau a autoritatii tutelare
in orice aspect ce tine de masura de ocroti-
re contractuald sau judiciard; de solutionare
a altor chestiuni privind masurile de ocrotire
contractuale sau judiciare care, conform legii,
sunt de competenta instantei de judecatd. La
cererea participantilor sau din oficiu, instanta
de judecata poate dispune efectuarea unei an-
chete sociale sau efectuarea de constatari de
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catre orice autoritate ori persoand pertinenta.
(art.308/3 CPC).

Autoritatile publice ce intervin In proces
pentru a depune concluzii valorifica doar drep-
turile si obligatiile procedurale de participant
la proces specificate de art. 56 CPC si de alte
legi. Astfel, drepturile si obligatiile procedura-
le ale autoritatilor publice ce participa la proces
pentru a depune concluzii sunt mai restranse,
decét in cazul primei forme de participare la
proces a autoritatilor publice in vederea apa-
rarii drepturilor si intereselor legitime ale altor
persoane (art. 73 CPC). Totodata, actiunea in
apararea intereselor unei persoane in privinta
careia este instituita o masura de ocrotire judi-
ciard (ocrotire provizorie, curateld sau tuteld)
poate fi intentatd independent de existenta ce-
rerii unei persoane interesate sau a reprezen-
tantului ei legal (art. 73 alin.1 CPC).

Daca organele, organizatiile, persoanele fi-
zice care au intentat proces isi retrag actiunea
inaintata in interesul reclamantului, iar acesta
nu doreste sd intervind in proces, survin efec-
tele procesuale prevazute la art.72 alin.(2).
Astfel, renuntarea reclamantului la pretenti-
ile Tnaintate in apararea intereselor persoanei
ocrotite, nu o priveaza pe aceasta de dreptul de
a cere examinarea cauzei in fond.

Problemaparticipariilaproces aautoritatilor
publice competente pentru depunerea conclu-
ziilor se solutioneaza de catre judecator la faza
pregatirii cauzei pentru dezbaterile judiciare
(art. 185 alin. (1), lit. a) CPC). Instanta judeca-
toreascd examineaza in procedura speciala ca-
uze cu privire la masurile de ocrotire contrac-
tuale si judiciare (art.279 alin.1, lit ¢) CPC).

In procedurd speciald, instanta examinea-
za cauzele cu participarea petitionarului, altor
persoane interesate, precum si a autoritatilor
publice conform art.74 CPC.

Persoanele fizice pot sa-si apere interese-
le si drepturile ocrotite de lege in instanta de
judecata personal sau prin reprezentanti [7, p.
14]. In functie de importanta juridicd a vointei
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persoanelor reprezentate pentru aparitia repre-
zentarii judiciare, evidentiem: reprezentare
obligatorie legala — pentru aparitia cdreia nu
se cere acordul persoanei reprezentate; repre-
zentare neobligatorie — care poate aparea doar
la dorinta persoanei reprezentate [6, p. 58].

Potrivit art.306 CPC: ” In cazul cererii pri-
vind instituirea, modificarea sau revocarea
unei masuri de ocrotire judiciare, persoana fi-
zicd 1s1 poate alege un avocat sau poate solicita
desemnarea unui avocat care acorda asistenta
juridica garantata de stat” [9].

Concluzii

Faza contradictorie o reprezintd judecata
propriu-zisa, ce implica ascultarea obligatorie
a persoanei a carei punere sub interdictie este
cerutd, urmata de comunicarea hotararii de pu-
nere sub interdictie, dupa ramanerea definitiva
in legislatia romaneasca potrivit art. 941 din
CPC al Romaniei [11, pct. 16].

Instanta de judecata si autoritatea tutelara
care exercitd supravegherea generala a masu-
rilor de ocrotire conform competentei preva-
zute de lege, pot vizita sau cere sa se efectueze
vizite persoanelor ocrotite si celor in privinta
carora s-a depus o cerere de instituire a ma-
surii de ocrotire, potrivit dispozitiilor art.66
Codului civil RM pentru a afla dorintele per-
soanei care urmeaza a fi pusa sub ocrotire ju-
diciara.

La examinarea cauzei in fond, autoritatea
publica va prezenta concluzia formulata in
scris. Este evident ca in cazul in care persoana
ce urmeaza a fi pusa sub ocrotire nu are dis-
cernamant sau are discernamant diminuat, sau
in cazul in care actiunea a fost depusd si/sau
retrasd de catre autoritatea tutelara, pentru a
preveni conflictul de interese avocatul desem-
nat din oficiu de catre instanta de judecata va
aparea ca un reprezentant legal al acestuia,
pentru reprezentarea si apararea intereselor
sale legitime in instanta de judecata.

In cazul prevazut de dispozitiile alin. 58/1
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alin (5) CPC RM, la cererea persoanei ocrotite
sau din oficiu, cu acordul persoanei ocrotite,
instanta de judecatd care examineazd cauza
poate desemna, prin incheiere, un curator spe-
cial care va asista persoana in cauza respectiva
sau un tutore special care va reprezenta per-
soana in cauza respectiva (capacitatea de exer-
citiu al drepturilor procedurale civile a persoa-
nei in privinta cdreia este instituitd o masura
de ocrotire judiciarad).

Pozitia procesuald a autoritdtilor tutelare
care intervine in proces cu privire la institui-
rea masurii de ocrotire in calitate de persoa-
nd interesatd pentru a depune concluzii ur-
meaza a fi diferentiatd de pozitia procesuala
a petitionarului 1n apararea intereselor bene-
ficiarului masurii de ocrotire. In ultim caz,
se impune desemnarea din oficiu de catre
instanta de judecatd a unui reprezentant legal
persoanelor cu discerndmant total si celor cu
discernamant partial, masura similard celei
stabilite conform legislatiei romane. In caz
de nevoie instanta de tuteld poate numi un
curator special pana la solutionarea definitiva
a cererii de punere sub interdictie (art. 167
Cod civil al Romaniei). Astfel se instituie o
masura de ocrotire provizorie, iar in cazul in
care cererea este respinsa, curatela instituita
pe durata procesului inceteaza de drept [10,
11, pet.16].

In opinia autorilor romani, in lipsa unui
tutore sau a unui curator, anumite persoane
cu dizabilitati ar putea beneficia de un repre-
zentant personal care s-ar asigura de faptul
daca drepturile lor sunt respectate si exerci-
tate, este vorba de proiectul legislativ propus
pentru modificarea Legii nr. 448/2006 al Ro-
maniei cu privire la protectia si promovarea
drepturilor persoanelor cu handicap pentru a
introduce reprezentantul personal, care va fi
un angajat al statului. In expunerea de moti-
ve, initiatorii proiectului de lege argumentea-
za ca aceste noi prevederi vor preveni incal-
cari ale drepturilor persoanelor cu dizabilitati

si cd astfel de modificari sunt necesare, de-
oarece In Romania nu existd, momentan, un
mecanism eficient de reprezentare indepen-
denta [12].

Prin urmare, este nevoie de a introduce ca-
teva prevederi noi care ar garanta reprezen-
tarea intereselor legitime in instantd a celui
ocrotit, de exemplu prin reprezentant legal in-
stituit prin lege.

Reglementarea procedurii instituirii ma-
surilor de ocrotire este de competenta interna
a statului, astfel ca fiecare stat are propria sa
tratare a acestui aspect. O atentie deosebi-
ta se acorda principiului privind respectarea
dorintei si sentimentelor persoanei vizate la
instituirea si punerea in aplicare a masurilor
de ocrotire, in spetd, a adultului incapabil, pre-
ocupdrile comunitatii internationale in materie
de ocrotire sunt bazate pe dorintele din trecut
si prezent si sentimentele celui interesat [13].

In legislatia romana, s-a propus ca in lipsa
unui tutore sau a unui curator, anumite persoa-
ne cu dizabilitdti sa poatd beneficia de un re-
prezentant personal care s-ar asigura de faptul
ca drepturile lor sunt respectate si exercitate.
Reprezentantul va fi pentru persoanele care au
nevoie de cineva care sa 1i reprezinte, dar care
nu au parte de o astfel de forma de protectie
juridica.

Practica judiciard a demonstrat cd legea
procesual civila a Republicii Moldova nu aco-
pera toate formele de reprezentare a persoanei
puse sub ocrotire in fata instantei de judeca-
ta, iar cauzele, prin care se solicitd instituire
a masurii de ocrotire judiciard examinate in
procedura civila speciala ori la cererea oricarei
persoane interesate sau de instanta de judecata
din oficiu, trebuie sa fie examinate in contra-
dictoriu.
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